Gesamtbericht
Studiengangsevaluation SoSe 2022

Zusammenfassung

B.A. Kultur und Technik

Technische Universitat Berlin
Evaluationsteam der Fakultat | - Geistes- und Bildungswissenschaften:

Darlyn Péthke, Lara Birkenfeld, Ina Haase, Cornelia Maul

Stand: Januar 2024



Inhaltsverzeichnis

Seite

Organisation und Durchfiuhrung der Befragung ..~ 3

Konzept und Fragebogen 3

Rahmenbedingungen und Durchfiihrung der Befragung.__ . 3

Auswertung und Darstellung der Ergebnisse . . 4

stichprobe . 5

Ergebnisse der Befragung. 6

Studierendendaten und Angaben zur Person._ . | 6

Lebenssitvaton_ ..~~~ 6

Familie und Erwerbstatigkeit 7

Vereinbarkeit des studums________ 9

studienwahp,_ ... 10
Tatigkeit vor dem Studium 11
StUdIENANGE DOt 12
Studienstruktur und Studienangebot .~~~ 13
Module . 15
Qualitat der Lenre .~~~ 16
Studienbedingungen_.___ 17
Lehrenden-Studierenden Beziehung .~~~ 17
Beziehung der Studierenden untereinander . . 18
Infrastruktur 19
Studienberatung,_____ 21
Betreuung durch die Lehrenden___ 23
Bachelorarbeit .~~~ 24
Auslandsstudum ... 24
Praktka 25
StUdIENEIgEONISSE 26
Studienanforderungen_ . 26
Kompetenzen 27
Allgemeine Studienzufriedenheit 28
Berufspléane .~~~ 29
Diskussion der Befunde ... 30
Bildungswissenschaft 30
Kunstwissenschaft . 31

Philosophie 32
Sprache und Kommunikaton,_ .~~~ 34
Wissenschafts- und Technikgeschichte o 35
Zusammenfassung der Umfrage2022. 36
Vergleich zu der Umfrage 2017 37
Literaturverzeichnis_______. ..~ 39
Anhang 1 — Screenshots des Online-Fragebogens______. . 40
Anhang 2 — Weitere Tabellen_ .~ | 58
Anhang 3 — Zusammenfassung der Antworten auf offene Fragen_ 62
AlGEMEIN IS 62
Kunstwissenschaft ... | 63
Bildungswissenschaft 67
Sprache und Kommunikaton_ .~~~ 73
Philosophie 76

Wissenschafts- und Technikgeschichte 80



Abkurzungsverzeichnis

Kultur und Technik
Philosophie
Bildungswissenschaften

Kunstwissenschaft

Sprache und Kommunikation
Wissenschafts- und Technikgeschichte
Antisemitismusforschung
Audiokommunikation und -technologie
Historische Urbanistik

Deutsch als Fremd- und Fachsprache
Mittelwert



1 Organisation und Durchfiihrung der Befragung

Die Befragung der Studierenden des Bachelorstudiengangs B.A. Kultur und Technik (KuT) im
Sommersemester 2022 ist Teil des Evaluationskonzepts der Fakultat | und schlie3t an die
Befragung der Studierenden der drei Masterstudiengange M.A. Kunstwissenschaft (KuWi),
M.A. Historische Urbanistik (HU), M.A. Interdisziplindre Antisemitismusforschung (IA) im
Sommersemester 2019 (Dreesen, J. et al, 2020) und an die Befragung der drei
Masterstudiengange Audiokommunikation und -technologie (AKT), Deutsch als Fremd- und
Fachsprache (DaFF) sowie Sprache und Kommunikation (SK) im Sommersemester 2018
(Dreesen, J. et al., 2018) an. Die Evaluation des Bachelor-Studiengangs ist die erste
Studiengangsbefragung, die sich nach einem vollstandigen Zyklus nun seit 2017 wiederholt.
Die Evaluation der Studiengange soll dabei fir alle Mitglieder der Fakultat Informationen zur
Verfligung stellen, auf deren Grundlage sich MalRnahmen zur Qualitatssicherung ableiten
lassen. Die Studiengangsevaluation kann damit einen Beitrag zur Qualitatsentwicklung der
Studiengange der Fakultat leisten.

1.1 Konzept und Fragebogen

Fir die Evaluation des Bachelor-Studiengangs KuT im Sommersemester 2022 konnte
hinsichtlich des verwendeten Konzepts und Fragebogens in wesentlichen Teilen auf die
erfolgreich durchgefihrte Befragung der drei Masterstudiengange KuWi, HU und IA im
Sommersemester 2019 zurlickgegriffen werden (Dreesen, J. et al., 2020).

Das Konzept der Befragung ist an das Studienerfolgsmodell nach Blithmann, I. et al. (2013,
siehe auch: Thiel, F. et. al. 2006) angelehnt. Der flr die vorliegende Befragung verwendete
Fragebogen folgt in Teilen einer existierenden Studiengangsbefragung (Blithmann, I. et al.
2013), wurde jedoch in Zusammenarbeit mit den Studiengangsverantwortlichen fir die
jeweiligen Erfordernisse der Studiengange angepasst.

1.2 Rahmenbedingungen und Durchfiihrung der Befragung

Folgende Aspekte lassen sich als zentrale Rahmenbedingungen fir die Befragung
identifizieren und geben einen Uberblick Uber wichtige Kernelemente:

e Zielgruppe: Studierende des Bachelorstudiengangs Kultur und Technik

o Befragungsmodus: Online-Befragung mit der TU-eigenen Softwarelésung EvaSys,
Erhebung nach dem TAN-Verfahren mit personalisiertem aber anonymen Link zur
Umfrage (Vorteile: nur einmalige Teilnahme jedes Studierenden bei gleichzeitiger
Wahrung der Anonymitat, Méglichkeit Befragung zu pausieren)

o Ziel der Befragung: Bereitstellung von Informationen Uber Starken, Schwachen und
Besonderheiten des Studiengangs aus Sicht der Zielgruppe

e Inhalte: Studienvoraussetzungen (Studienwahl, Vorbereitung auf das Studium),
Lebenssituation (Erwerbstatigkeit, familiare Situation), Studienangebot
(Studienstruktur, Module, Qualitat der Lehre, Forschung in der Lehre, Beziehung
zwischen Studierenden und Lehrenden), Studienbedingungen (Infrastruktur, Beratung,
Organisation), Studienergebnisse (Kompetenzen, Studienzufriedenheit, Berufsplane)

e Rekrutierung: Einladung zur Teilnahme Uber TU-E-Mail-Adresse der Studierenden,
zwei Erinnerungen zur Teilnahme an diese Adresse; Bitte an alle Lehrenden der
Studiengange, auf die Befragung hinzuweisen.



o Datenschutz: freiwillige, anonyme Teilnahme; kein Rickschluss auf Aussagen von
Einzelpersonen; Auswertung der Daten auf Ebene der Studiengange;
Zusammenfassung der Antworten der Freitextfelder (somit kein Rickschluss auf
Einzelpersonen, ob Studierende oder Lehrende); anonyme Speicherung der Antworten
auf tublT-Servern

1.3  Auswertung und Darstellung der Ergebnisse

Die Auswertung und Analyse der erhobenen Daten wurden vor dem Hintergrund der
praktischen Verwendbarkeit und tatsachlichen Aussagekraft der Ergebnisse vorgenommen.
Diese Herangehensweise erschopft sich nicht in der Prifung statistisch signifikanter
Beziehungen zwischen den Variablen, sondern bietet die Méglichkeit, aus den getroffenen
Aussagen tatsachliche MaRnahmen zur Qualitatssicherung abzuleiten. Aus diesem Grund
wurde auch bei der grafischen Aufbereitung der Ergebnisse besonderer Wert auf eine schnell
zugangliche Form der Darstellung gelegt.

Es werden die gultigen Prozente (relativer Anteil der Angaben, bezogen auf alle Studierenden
des Studiengangs, die zu einer bestimmten Frage glltige Antworten gegeben haben) bzw.
Mittelwerte (M, arithmetisches Mittel) und Standardabweichungen (SD, standardisiertes Mal}
der Streuung) als deskriptive Werte angegeben.

Skalenfragen werden in Form von zusammenfassenden Tabellen mit einem Gesamtmittelwert
(arithmetischer Mittelwert der beiden Studiengange) und den Mittelwerten der einzelnen
Studiengange, jeweils bezogen auf einzelne Fragen, dargestellt. Analog zum verwendeten
System bei der Evaluation der Lehrveranstaltungen wurde ein einheitliches Farbkonzept bei
der Hervorhebung der einzelnen Werte verfolgt. Fragen, deren Antworten eine eindeutig
positive bzw. negative Interpretation zulassen, wurden mittels einer 3-Farben-Skala eingefarbt.
Diese verlauft von Rot (theoretisches Minimum der Skala) Gber Gelb (theoretischer Mittelwert
der Skala) zu Grin (theoretisches Maximum der Skala). Negativ formulierte Fragen wurden
mit Blick auf die Gleichsinnigkeit der Aussagen entsprechend umgepolt. Fragen, deren
Antworten keine eindeutig positive bzw. negative Interpretation zulassen, wurden mittels einer
2-Farben-Skala eingefarbt. Diese verlauft von Weil} (geringe Zustimmung zur Frage) zu Blau
(hohe Zustimmung zur Frage). Beide verwendeten Farbcodes ermdglichen einen schnellen
Zugriff auf die Ergebnisse und helfen, besonders relevante Informationen einfach zu
identifizieren.

Die Teilnehmenden hatten die Moglichkeit, fir bestimmte Themen offene Kommentare zu
verfassen. Diese wurden unter Berlcksichtigung des Datenschutzes zusammengefasst und
quantifiziert. Nennungen von mehreren Studierenden eines Studiengangs zu einem
bestimmten Sachverhalt werden dabei wie folgt wiedergegeben:

. bis 25% der Teilnehmenden: ein paar

. bis 50% der Teilnehmenden: einige

. bis 75% der Teilnehmenden: der Uberwiegende Teil
. Uber 75% der Teilnehmenden: der Groliteil

Wenn Studierende eines Studiengangs zu einem Thema Kommentare abgegeben haben,
werden die (zusammengefassten) Anmerkungen der Studierenden als Ergdnzung zu den
dargestellten Zahlenwerten wiedergegeben. Bei sehr vielen Kommentaren zu einem
bestimmten Komplex werden vorrangig solche mit besonders vielen Nennungen angegeben.
Im Anhang dieses Berichts befindet sich die vollstandige Darstellung der zusammengefassten
Kommentare nach den entsprechenden Studiengangen.



1.4 Stichprobe

Die Grundgesamtheit der Befragung stellen alle am 13.06.2022 in dem Studiengang KuT
immatrikulierten Studierenden dar. Die N = 634 Studierenden dieser Menge und die Anzahl an
Studierenden, die an der Befragung teilgenommen haben, verteilen sich auf die Vertiefungen
wie folgt:

Tabelle 1: Anzahl Studierende, Teilnahmeverhalten nach Vertiefung

Studierende Studierende .
. . . . Teilnah-
Vertiefung (immatriku- (teilgenom-
. mequote
liert) men)
Kunstwissenschaft 150 27 18%
Bildungswissenschaften 116 31 27%
Sprache und Kommunikation 148 25 17%
Wls'senschafts- und Technikge- 64 14 299,
schichte
Philosophie 156 24 15%
Gesamt 634 121 19%

Wie Tabelle 1 zeigt, nahmen insgesamt n = 121 Studierende an der Befragung teil. Der
Ricklauf betragt knapp 19% und liegt damit genau auf dem Niveau der Befragung der
Masterstudiengange im Sommersemester 2019. Die Teilnahmequote schwankt dabei
zwischen den Vertiefungen. In der Vertiefung der Bildungswissenschaften liegt sie z.B.
deutlich hoéher (27%). Die vergleichsweise geringere Teilnahmequote der Vertiefung
Philosophie ist dabei nicht notwendigerweise auf ein mangelndes Interesse der Studierenden
zurtckzufuhren, sondern kann auch als Ausdruck fir ein geringeres Mitteilungsbedirfnis der
Studierenden in einem gut funktionierenden Studiengang verstanden werden. Insgesamt ist
die Teilnahmequote als niedrig, aber vergleichbar zu anderen Umfragen dieser Art an der TU
Berlin oder anderen Hochschulen zu bezeichnen. Die Erhéhung der Teilnahmequote sollte
unabhangig davon ein zentrales Anliegen flr zuklnftige Befragungen darstellen, um eine
breite Basis flr Ergebnisse zu erhalten.

Die Grofie der Stichprobe erlaubt vor diesem Hintergrund einen spezifischen Einblick in die
Situation der Studierenden und deren Wahrnehmung beztiglich wichtiger Aspekte des eigenen
Studiengangs. Die getroffenen Aussagen kénnen als Ausgangspunkt fir eine Diskussion
verstanden werden, die dazu beitragen kann, die Qualitat der Studiengange in den Blick zu
nehmen.



2 Ergebnisse der Befragung

2.1 Studierendendaten und Angaben zur Person

Insgesamt waren 64,2% der Teilnehmer*innen weiblich und 25% mannlich. Vereinzelt gaben
Studierende an, sich einem weiteren sozialen Geschlecht zuzuordnen (4%), ca. 7% wollten
bei dieser Frage keine Angaben machen.

Innerhalb der Vertiefungen stellte sich die Verteilung der Geschlechter teilweise
unterschiedlich dar aber es waren immer mehr weibliche als mannliche Teilnehmende. In der
Vertiefung Kunstwissenschaften zum Beispiel war die Mehrheit der Teilnehmenden weiblich
(78%), 22% der Studierenden gaben an, mannlichen Geschlechts zu sein. In einer anderen
Vertiefung, Philosophie, verteilte sich das das Geschlecht zwischen weiblichen und
mannlichen Teilnehmenden gleich bei 41,7% auf.

Tabelle 2: Prozentualer Anteil Studierender nach Geschlecht und Studiengang

Weiblich mannlich  |divers keine Angabe

Philosophie 41,70% 41,70% 4,20% 6,70%
Kunstwissenschaft 77,80% 22,20%

Sprache und Kommunikation |76,00% 20,00% 4,00%
Wissenschafts- und Technik- |57,10% 21,40% 14,30% 7,10%
geschichte

Bildungswissenschaft 63,30% 20,20% 10,00% 6,70%
Gesamt 64,20% 25,00% 4,20% 6,70%

Im Durchschnitt waren die teilinehmenden Studierenden 25 Jahre alt. Die Durchschnittswerte
in den einzelnen Vertiefungen gleichen sich, wenngleich das Durchschnittsalter in der
Vertiefung WTG mit Uber 26 Jahren dariber lag. Der GrofRteil war zudem in Vollzeit im
jeweiligen Studiengang eingeschrieben (95%).

Das Gros der Studierenden befand sich im 4. Fachsemester (28%). Da der Studiengang zum
Wintersemester startet, lag ebenfalls der Anteil der Studierenden im 2. (26%) und 6. (22%)
Fachsemester hoch. 22% der Studierenden gaben ein héheres Semester an. Die Verteilung
in den einzelnen Vertiefungen weicht dabei nur leicht voneinander ab.

12% aller Teilnehmenden haben angegeben, nicht Deutsch als Muttersprache zu sprechen.
Der Wert liegt dabei in der Vertiefung WTG mit 29% als hdchsten Prozentsatz héher als die
Vertiefung Biwi mit 7%.

2.2 Lebenssituation
Um die weiteren Ergebnisse der Befragung besser einschatzen und interpretieren zu kénnen,

wird zunachst die Lebenssituation der teilnehmenden Studierenden dargestellt. Die Kategorie
teilt sich in die beiden Bereiche Familie und Erwerbstatigkeit sowie Vereinbarkeit des Studiums



auf. Im verwendeten Fragebogen bildete diese Rubrik den Abschluss der Befragung mit
geschlossenen Fragen.

2.2.1 Familie und Erwerbstatigkeit

6% der teilnehmenden Studierenden haben Kinder, flr deren Betreuung sie (mit)verantwortlich
sind. 7% der Teilnehmenden sind zudem fir die Pflege von pflegebedirftigen Angehdrigen
(mit)verantwortlich. Die Angaben zwischen den Vertiefungen variieren hierbei gering.

63% der Teilnehmenden gaben an, parallel zum Studium erwerbstatig zu sein. Zwischen den
Studiengangen gibt es hierbei kaum Abweichungen. Der Frage, ob die Erwerbstatigkeit
inhaltlich mit dem Studienfach zusammenhangt, stimmten 36% der Studierenden eher bis
vollig zu. Auch hier sind abgesehen von Philo (welche als weniger zutreffend bewertet wurde)
nur sehr geringe Abweichungen unter den Vertiefungen zu beobachten.
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Abbildung 1: Umfang Erwerbstétigkeit

In der Vorlesungszeit gaben die teiinehmenden Studierenden an, durchschnittlich 15 Stunden
pro Woche zu arbeiten, 5,6% bestatigen einen Durchschnitt von mehr als 20 Stunden. In der
vorlesungsfreien Zeit steigt dieser Wert auf durchschnittlich 19 Stunden an, 28,8% der
Teilnehmenden arbeiten tber 20 Stunden. Dieser Zusammenhang kann auch Abbildung 1
entnommen werden.



Wie finanzieren Sie Ihr Studium?
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Abbildung 2: Finanzierung des Studiums

Abbildung 2 zeigt, dass die eigene Erwerbstatigkeit fur viele Studierende ein wichtiger Faktor
fur die Finanzierung des Studiums ist. Da bei der Abfrage Mehrfachantworten mdglich waren,
addieren sich die einzelnen Angaben zu Uber 100%. Neben der eigenen Arbeit spielt fur viele
Teilnehmende auch die Finanzierung durch die Familie eine entscheide Rolle. Insgesamt
weniger relevant fur die Finanzierung des Studiums sind BAf6G, Stipendien und
Studienkredite.



2.2.2 Vereinbarkeit des Studiums

Abbildung 3: Vereinbarkeit des Studiums. 1 = trifft véllig zu, 6 = trifft gar nicht zu’
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Im Anschluss an die Darstellung der eigenen familiaren Situation und der Erwerbstatigkeit
wurden die Studierenden gebeten, Angaben dazu zu machen, wie gut sich beide Aspekte mit
dem eigenen Studium vereinbaren lassen. Dies wird in Tabelle 2 dargestellt. Uber die
Vertiefungen hinweg liegen die gréf3ten Probleme bei der Vereinbarkeit von Studium und
Erwerbstatigkeit (M = 3.51, SD = 1.83) und deren zeitlichen Uberschneidungen (M = 3.29, SD
= 2.55).

Zwei Studierende merkten die Unvereinbarkeit von Studium und Nebentatigkeit an, eine
Person hingegen lobte die Vereinbarkeit von Studium und Erwerbstatigkeit. Daneben merkte
eine Person an, dass zeitliche Uberschneidungen bei Lehrveranstaltungen bestiinden.

11% der Teilnehmenden stimmten eher bis vollig der Aussage zu, dass sie durch eine
Behinderung bzw. kdrperliche oder psychische Erkrankung im Studium beeintrachtigt werden.
Wichtige Anlaufstellen fir beeintrachtigte Studierende sind hier unter anderem die
psychologische Studienberatung der TU Berlin mit den Angeboten zur Unterstiitzung der
Studierenden bei personlichen Belastungen sowie das Referat flir Studium und Lehre, welches
uber Hilfestellungen im Umgang mit Beeintrachtigungen (z.B. Nachteilsausgleich) informiert.

! Die letzten drei ltems (von links) dieser Abbildung wurden fiir die Auswertung der Ergebnisse umgepolt
(rekodiert), um die Vergleichbarkeit zu den weiteren Items der Befragung zu ermdglichen. Diese sind
mit einem ,U_“ gekennzeichnet. Da ein hdherer Wert einer starkeren Zustimmung zur Aussage ent-
spricht, verlauft die 3-Farben-Skala in diesem und folgenden Fallen von Grin (theoretisches Minimum)
Uber Gelb (theoretischer Mittelwert) zu Rot (theoretisches Maximum) (vgl. Punkt 1.3 dieses Berichts).
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2.3 Studienwahl

Zunachst wurden die Studierenden dazu befragt, weshalb sie sich dazu entschieden haben,
Kultur und Technik an der Technischen Universitat Berlin zu studieren. Die meisten
Teilnehmenden gaben an, den Studiengang aufgrund eines bestimmten Berufswunsches oder
sonstigen Griinden heraus zu wahlen.

) . 1 =trifft gar nicht zu
Entscheidung Bachelorstudium B=triftvalliga

6,00
5,00
4,00

3,00

Mittelwerte

2,00

1,00
...weil ich ein groRes Interesse ...um einen ganz bestimmten Ich habe mich aus anderen
an den Studieninhalten hatte. Berufswunsch realisierenzu  Griinden fiir das Studium

kénnen. eingeschrieben (z.B.
Aufrechterhaltung des
Studierendenstatus,
Semesterticket,
Krankenversicherung,
Wartezeit iberbriicken, ...).

Abbildung 4: Studienwahl (BA KuT) und dessen Griinde

Abbildung 4 gibt Auskunft darlber, welche Motivation fir die Teilnehmenden hinter der
Aufnahme eines Masterstudiums allgemein stand. Die Teilnehmenden konnten zu jeder Frage
Antwortoptionen auf einer Skala von trifft gar nicht zu (1) bis trifft vollig zu (6) auswahlen.
Besonders relevant flr die Entscheidung fir das Bachelorstudium waren dabei besondere
Grunde wie der Studierendenstatus, das Semesterticket oder die Krankenversicherung,
welche von Studierenden als entscheidend eingestuft wurde (M = 5.01, SD = 1.54). Au3erdem
war die Vorstellung, mit dem Studium einen ganz bestimmten Berufswunsch realisieren zu
kénnen, eine wichtige Voraussetzung flur die Aufnahme des Bachelorstudiengangs (M = 4.33,
SD = 1.54). Demgegenlber spielten andere Grinde, wie das Interesse an den
Studieninhalten, eine untergeordnete Rolle (M = 2.03, SD = 1.11).
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Tabelle 4: Studienwahl (TU Berlin). 1 = spielte gar keine Rolle, 6 = spielte eine grol3e Rolle

) ) 1 = trifft gar nicht zu
Entscheidung TU Berlin 6 = trifft vollig zu
6,00
5,00
2 4,00
pud
(7]
=
=
S 3,00
2,00
2,84
1,00
Das besondere Der gute Ruf der Die vereinfachte Die Attraktivitat der N&he zu
(Qualifikation-)Profil Technischen Moglichkeit nach dem Stadt Berlin Familie /Freunden
dieses Universitat Berlin (z.B. Bachelorstudium
Bachelorstudiengangs Ranking-Ergebnisse, einen
(z.B. inhaltliche renommierte Masterstudiengang
und/oder Professorinnen, derTechnischen
methodische Empfehlungen Universitat Berlin
Ausrichtung des anderer Studierender) studieren zu kénnen
Studiengangs) in meinem
Studiengang

Die Studierenden konnten weiterhin Auskunft dartiber geben, warum sie sich fir ein Studium
an der TU Berlin entschieden haben. In Tabelle 4 wird aufgezeigt, dass der gute Ruf der
Universitat eine bedeutende Rolle bei der Entscheidung gespielt hat (M = 4.62, SD =1.55).
Weniger von Bedeutung fur die Studienwahl (M = 2.62, SD = 1.87) war die Attraktivitat der
Stadt Berlin. Fir die Studierende trug zudem die vereinfachte Mdglichkeit, mit einem Master
an der TU Berlin anzuschlieen, besonders zur Entscheidung bei (M = 4.44, SD = 1.68).

2.3.1 Tatigkeit vor dem Studium
Die Tatigkeit vor dem Studium stellt den Abschluss der Kategorie Studienwahl dar. Die
Teilnehmenden hatten hier die Moglichkeit, anzugeben, was sie in der Zeit zwischen

Schulabschluss und Beginn des Bachelorstudiums gemacht haben. Hier waren auch mehrere
Angaben mdglich, sodass der Prozentsatz tiber 100% geht.
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Tabelle 5: Tétigkeit vor dem Studium

Tatigkeit vor dem Studium

45,00%
T 40,00% 38,00% 36,40%
<. 35,00%
30,00% 27,30%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%
5,00%
0,00%

39,70%

19,00%
14,00%

Relative Haufigkeiten

Einige Studierende haben vor dem KuT Bachelorstudium zunachst etwas anderes studiert
(38%), Berufserfahrung gesammelt (36,4%) oder sind anderen Dingen wie Reisen (39,7%)
0.8. nachgegangen. Nur wenige Studierende haben eine (Berufs-)Ausbildung (14%)
abgeschlossen oder Zugangsqualifikationen (4.1%) gesammelt.

24 Studienangebot

Nach der Vorbetrachtung von persénlichen Angaben der Teilnehmenden zur Lebenssituation
und Aspekte zur Studienwahl, beginnt mit der Rubrik Studienangebot die eingehende
Betrachtung der Einschatzungen zu den Studiengangen selbst. In diesem ersten Abschnitt
werden zunachst die Kategorien Studienstruktur und Studienangebot, Module, Qualitat der
Lehre sowie Forschung in der Lehre betrachtet.
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2.4.1 Studienstruktur und Studienangebot

Tabelle 6: Studienstruktur und Studienangebot. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft vollig zu

£ | 2| £ g
-
S| o S 5|2 2
| = 2 El oy S
s o o €|l € = »
= Q " o| 3¢ 2
E|l 8| ¢ 2| 52| 3
E| E| 2| 2|59 &
a| & 2 3| 5 5
& 2| g2 2
el @ )
= 4
5 2
. . . 3,48 (3,30|3,52| 3,40 | 3,64 |3,55
Der Studiengang ist gut strukturiert.
Ich habe die Méglichkeit, nach Interesse eigene Themen- 4,87 | 508|459 460 | 479 |519
schwerpunkte zu setzen.
Ich bin zufrieden mit dem Lehrangebot in meinem Studi- 393 |4,00(3,78| 3,67 | 407 |4,16
engang.
Im Studiengang werden Genderthemen behandelt. 5,08 14,8314,65| 517 | 5,00 -
Ich .sc-:.hatze den Studiengang wegen seiner Interdiszipli- 471 | 467|456| 440 | 492 |5.06
naritat.
Der Umfang des interdisziplindren Anteils im Studium ist 4,34 | 446|4,19| 408 | 431 |460
angemessen.
Ich schatze den Studiengang wegen seines Kernfachs. >,19 - 4,84 R
Der Umfang des Kernfachanteils im Studium ist ange- 4,05 |450|428| 372 | 414 |373
messen.
In de!w Studieninhalten werderT tht—europalsche Per- 3,84 |3,63|3,58| 432 | 329 |4,10
spektiven und Kulturen bertcksichtigt.
Ich bin mit dem inhal’.clichel.w Angebot.englischspre.xchiger 2,75 |3,00|2,76 | 3,04
Lehrveranstaltungen in meinem Studiengang zufrieden.
Ich bin mit. der Qualitéit e.nglischsprac.higer Lehrveran- 258 |3,00|2,60| 2,65
staltungen in meinem Studiengang zufrieden.
Ich wun.sche rmr mehr ?ngllschsprachlge Lehrveranstal- 3,97 |3,75|3,96 | 3,57 | 457 |4,20
tungen in meinem Studiengang.
U Ich wunéche mlr mehr fengllschsprachlge Lehrveran- 3,03 |3,25(3,04| 3,43 | 243 | 2,80
staltungen in meinem Studiengang.
Dl.e Prifungstermine sind im Allgemeinen gut abge- 4,05 | 413|4,04| 464 | 500 |465
stimmt.
Die Informationen zum Prifungsverfahren waren ausrei- 3,70 |3,79|3,35 | 3,88 | 3,85 |371
chend.
Ich bin zufrieden mit der Anerkennung von Lehrveran-
staltungen anderer Hochschulen fir meinen Studien-| 4,66 500| 500 | 4,29 |3,00
gang.

In einem ersten Schritt (Tabelle 6) konnten die Studierenden allgemeine Angaben zu lhrem
Studiengang machen. Die Struktur des Studiengangs wurde von den Teilnehmenden
grundsatzlich als zufriedenstellend bewertet (M = 3.3, SD = 1.15).
Hinsichtlich der Moéglichkeiten, eigene Themenschwerpunkte zu setzen, unterscheiden sich
die Bewertungen der Studierenden der Vertiefungen nicht sonderlich stark. Aligemein wurde
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dieser Aspekt von den Studiereden besonders gut bewertet (M = 4.87, SD = 1.14), vor allem
aber von den Studierenden der Vertiefung BiWi (MD = 5.19, SD = 1.05). Studierende aller
Kernfacher forderten eine Erhdhung des Lehrangebots, da fir manche Module zu wenige
Lehrveranstaltungen pro Semester angeboten wiirden. Damit einhergehend wtlinschten sie
sich mehr Lehrpersonal, die rechtzeitige Bekanntgabe von Lehrveranstaltungen, besseren
Zugang zu Informationen sowie Kontinuitat in der Lehre.

Insgesamt positiv wurde die Frage nach behandelten Genderthemen im Studiengang
beantwortet (M = 5.08, SD = 1.08). Dieser Wert zeigt, dass die Umsetzung des von der Fakultat
beschlossenen Frauenforderplans, der unter anderem vorsieht, Gender- und Diversity-
Aspekte in allen Studiengangen und in der Lehre einzubinden, sich in den betrachteten
Studiengangen in erfreulicher Weise niederschlagt.

Der Bereich Prifungen wurde von den Studierenden positiv wahrgenommen. Dies gilt auch
fur die Zufriedenheit bei der Anerkennung von Lehrveranstaltungen anderer Hochschulen fir
das eigene Studium (nur die Vertiefung BiWi gibt hier eine mittelmafRige Bewertung an im
Vergleich zu den sonst sehr positiven Bewertungen der meist anderen Vertiefungen).
Besonders hervorzuheben ist, dass die Informationen zu den Prufungsverfahren auch wenn
noch im guten Bereich, in allen Vertiefungen ausbaufahig ist (M = 3.70, SD = 1.49).

Bei der Frage nach dem inhaltlichen Angebot (M = 2.75, SD = 1.36) und der Qualitat (M =
2.58, SD = 1.21) englischsprachigen Lehrveranstaltungen sehen alle Studierenden, aber
besonders die WTG-Studierenden noch deutlichen Optimierungsbedarf. Der Wunsch nach
mehr englischsprachigen Lehrveranstaltungen besteht in allen Vertiefungen gleichwertig (M =
3.97, SD =1.67).

Ein paar Studierende wiinschen sich mehr Praxisbezug in den Lehrveranstaltungen und eine
Person erhofft sich, dass berufliche Perspektiven im Studium aufgezeigt werden.
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2.4.2 Module

Tabelle 7: Module. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft véllig zu

=

=

©

—

5 1. |5
£ 5 |E |38%
2 5 |8 L =hl &
e b+ = S @
£ o |5 |2 |65 2
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o ] o 2 £ s
E = < g 25
U] o = & |2 PLE
Ich kenne die Modulbeschreibungen der Module in 438|429 | 424|468 | 450|426

meinem Studiengang.

Ich kenne die Qualifikationsziele der Module in meinem
Studiengang.

Die Anzahl der I._ehrve-ransjtaltun.gen pro I'\./.10du| ist 4,68 483|392 |508| 450|497
angemessen. Falls nicht, bitte im Freifeld 3.25 erldutern.
Die Lehrveranstaltungen, die zu einem Modul gehoren,
werden haufig genug angeboten.

Die Prifungsformen (...) passen gut zu den behandelten

4,25 (3,83 | 4,08 | 4,60 | 4,36 | 4,39

3,78 [ 3,92 | 3,33 | 3,96 | 4,46 | 3,58

4,82 (4,67 | 4,64 | 4,88 | 4,71 | 4,48
Inhalten.

4,10 | 4,04 (3,36 |4,24| 4,43 [4,48

Die Module sind in der vorgesehenen Zeit studierbar.

Die Befragung der Studierenden Uber verschiedene Aspekte der Module ihres Studiengangs
stellt die zweite Ebene der Beurteilung des Studienangebots dar und ist in Tabelle 7
abgebildet. Die Studierenden gaben mit hoher Ubereinstmmung an, die
Modulbeschreibungen der Module in den jeweiligen Studiengéangen zu kennen (M = 4.38, SD
= 1.43). Sehr positiv wurden von den Teilnehmenden auch die Anzahl der Lehrveranstaltungen
pro Modul (M = 4.68, SD = 1.27) sowie die Angemessene Art der Prifungsformen (M = 4.82,
SD = 1.10) bewertet. Auch samtliche ubrigen Aspekte der Modulbewertung erzielten
insgesamt positive Ergebnisse, wobei in nahezu allen Bereichen ein Mittelwert von Uber 4
verzeichnet wurde. Nur die Studierenden der Vertiefung Kunstwissenschaften haben
angegeben, dass die Module nicht gut in vorgegebener Zeit studierbar seien und, dass Module
nicht haufig genug angeboten wurden.

Studierende aller Kernfacher forderten eine Erhéhung des Lehrangebots sowohl in den Kern-
fachern als auch in den Modulen selbst. Einige Personen erhoffen sich bessere Beschreibun-
gen und Einfihrungen sowie klarere Anforderungen der I1S-Module, da sie unzufrieden mit
unzusammenhangenden und zu allgemeinen Lehrveranstaltungen im Bereich IS sind. Hinzu
kommt der Wunsch einiger Studierenden, dass es mehr ECTS fiir Module im Kernfach geben
sollte. Der Aspekt der freien Wahlimaoglichkeiten wurde von einigen Studierenden als positiv

bewertetet.

Eine Ubersicht der vollstandigen zusammengefassten Kommentare der Studierenden befindet
sich im Anhang dieses Berichts.
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2.4.3 Qualitat der Lehre

Tabelle 8: Qualitét der Lehre. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft véllig zu

S | X
e | €
o © |2 <
3 o 5 5| E . 2
S| = al E|B2 2| §
2| 2 8| E|35| 3
E| 2 8 S| 25| S
| S S &2 2
€ < .E 2 S0 oo
s | 2| 3|18" 5
[}
o 2| £|5 2
In den meisten Lehrveranstaltungen meines Studien- | 4 @
gangs ... &3
... kann ich die inhaltliche Struktur gut nachvollzie-
hen 8 4,39 (4,17 | 4,36 |4,48| 4,79 | 4,35

. . . . 4,72 | 4,42 | 4,85 |4,60| 4,86 |4,87
... empfinde ich die Lernatmosphare als angenehm.

... sind die Anforderungen fir die Priifungsleistungen
klar und eindeutig.

... entspricht der zeitliche Aufwand fiir die Priifungs-
leistungen den Angaben im Modulkatalog.

4,30 | 4,08 3,85 |4,48| 4,50 (4,61

4,18 | 391 | 4,35 | 4,00| 4,23 (4,37

. . 4,17 | 4,04 | 4,58 |3,72| 4,36 | 4,19
... sind die Lehrveranstaltungen anregend gestaltet.

... kdnnen die Lehrenden Kompliziertes verstandlich
machen.

... sind die Lehrenden inhaltlich und organisatorisch
gut vorbereitet.

... werden die Inhalte aus wissenschaftlicher Perspek-
tive behandelt.

... wird der praktische Anwendungsbezug der Inhalte
deutlich.

4,52 | 442 | 4,77 |3,92| 5,14 |4,58

4,58 3,96 | 4,88 | 4,60| 5,14 (4,53

5,16 | 5,04 | 5,00 | 5,04 | 5,36 |5,39

3,62 (3,42 | 3,65 |3,56| 4,15 | 3,58

4,51 4,17 | 4,76 | 4,28 | 5,14 (4,47

... ist die Qualitat der Veranstaltung insgesamt hoch.

Im dritten Schritt konnten die Studierenden ihre Meinung zur Qualitat der Lehre auf der Basis
der Gesamtheit der besuchten Lehrveranstaltungen des Studiengangs abgeben (Tabelle 8).
Besonders gut von allen Vertiefungen wurde die Lehre aus wissenschaftlicher Perspektive (M
= 5.16, SD = 0.88) wahrgenommen.

Mit Abstand am wenigsten Zustimmung erhielt die Frage nach der Deutlichkeit des praktischen
Anwendungsbezug (M = 3.62, SD = 1.26)

Einem GroRteil der Studierenden gefielen die Inhalte der Lehrveranstaltungen, insbesondere
gefiel einigen BiWi-Studierenden die Behandlung von gesellschaftskritischen Themen und die
Auseinandersetzung mit diesen. Eine Person wiinschte sich jedoch mehr praktische
Vertiefungen.

Eine Vielzahl der Studierenden aller Kernfacher winschte sich eine Verbesserung der
Prifungsverwaltung, insbesondere sei die Verwendung von Laufzettel veraltet und es
bestlinde der Wunsch nach einer Digitalisierung des Prozesses. In Hinblick darauf, wurde
vereinzelt von fehlenden Informationen zu den Prifungsleistungen berichtet oder klarere
Vorgaben bei Prifungsleistungen gefordert.
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2.5  Studienbedingungen

Nach der Betrachtung des Studienangebots werden im Folgenden die Studienverhaltnisse
naher beleuchtet. Damit soll Aufschluss darliber gegeben werden, wie die Studierenden die
Bedingungen des Studiums bewerten. Dafiir werden unterschiedliche Teilbereiche in den Blick
genommen. Dazu gehoéren z.B. die Beziehung zwischen Dozierenden und Studierenden, die
Betreuungssituation und weitere Aspekte wie die Infrastruktur, Praktika oder das
Auslandsstudium.

2.5.1 Lehrenden-Studierenden Beziehung

Tabelle 10: Lehrenden-Studierenden Beziehung. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft vollig zu

Gesamtmittelwert
Philosophie
Kunstwissenschaft
tion
Wissenschafts- und Technik-
h
Bildungswissenschaft

Sprache und Kommunika-

Die Lehrenden sind mir gegeniber freundlich und res- 5,49
pektvoll.

Ich werde von den Lehrenden unabhangig von meinem
(sozialen) Geschlecht genauso wie andere Studierende 5,53
behandelt.

Ich werde von den Lehrenden unabhangig von meiner
ethnischen Herkunft oder religiosen Zugehorigkeit ge- 5,56
nauso wie andere Studierende behandelt.

Insgesamt bewerteten die teilinehmenden Studierenden das Verhaltnis zwischen Lehrenden
und Studierenden in Tabelle 10 als sehr positiv. 92% der Teilnehmenden stimmten eher bis
vollig der Aussage zu, dass sich Lehrende ihnen gegeniber freundlich und respektvoll
verhalten. Eine besonders hohe Zustimmung ist hier bei der Vertiefung WTG zu verzeichnen.
Jedoch bewerten die Studierenden jeder Vertiefung die Beziehung zwischen Lehrenden und
Studierenden sehr hoch. Die Frage, ob man unabhangig von seiner ethnischen oder religiésen
Herkunft behandelt wurde, wurde von den Studierenden im Mittel mit M = 5.56 (SD = 0.79)
beantwortet und ist damit sehr positiv.

Vereinzelt gaben Studierende aller Kernfacher an, Diskriminierung aufgrund von ethnischer
Herkunft bzw. Bevorzugung bestimmter Personengruppen aufgrund des Geschlechtes selber
erlebt oder beobachtet zu haben. Auch wurde vereinzelt Uber unangebrachte oder
unbegriindete Kritikaustibung gegentber Studierenden berichtet.

Es ist wichtig, dass Studierende, die diskriminierendes Verhalten selbst erfahren oder bei
Kommiliton*innen bemerken, ihre negativen Erfahrungen in Beratungsangeboten
kommunizieren (z.B. studentische Studienberatung, Vertrauensdozent/innen,
Frauenbeauftragte). Nur damit kann den konkreten Fallen nachgegangen werden, da die
Lehrveranstaltungs- und Studiengangsevaluation hier der Vertraulichkeit der Daten unterliegt.
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2.5.2 Beziehung der Studierenden untereinander

Tabelle 11: Beziehungen unter Studierenden. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft véllig zu

Gesamtmittelwert
Philosophie
Kunstwissenschaft
Sprache und Kommunikation
Wissenschafts- und Technik-
geschichte
Bildungswissenschaft

In meinem Studiengang fallt es mir leicht, Kontakte zu anderen

Studierenden aufzubauen. 3,60 13,50 13,73 13,48 | 3,21 | 3,84

In den Lerngruppen (Arbeitsgruppen in Seminaren, Praktika...)

o . . 4,66 | 4,25 | 4,96 | 4,44 | 5,00 | 4,77
ist die Arbeitsatmosphéare angenehm.

Ich tausche mich viel mit anderen Studierenden (iber Studienin-

3,74 | 3,50 | 4,15 | 3,52 | 3,43 | 3,90
halte aus.

Zu den Studierenden in meinem Kernfach habe ich gute Bezie-

3,90 | 3,57 (4,31 | 3,68 | 3,57 | 4,13
hungen.

3,67 |3,26 | 4,27 | 3,28 | 3,71 | 3,77
Ich habe im Studium das Gefiihl dazuzugehoren.

Ich werde von anderen Studierenden unabhangig von meinem

5,53
(sozialen) Geschlecht genauso wie andere behandelt.

Ich werde von anderen Studierenden unabhangig von meiner
ethnischen Herkunft oder religiésen Zugehdorigkeit genauso wie | 5,58
andere behandelt.

Die Beziehungen unter den Studierenden wurden, wie Tabelle 11 zeigt, durch die
Teilnehmenden in den Studiengangen als positiv eingeschatzt. Die schwachste Zustimmung
hierbei gibt es beim Aufbau von Kontakt zu anderen Studierenden (M = 3.60, SD = 1.37).
Besonders positiv fallen die Bewertungen bei den Fragen zur wahrgenommenen
Gleichbehandlung unter den Studierenden auf. Beiden wurden von der gro3en Mehrheit aller
Teilnehmenden (90%) eher bis vollig zugestimmt. Studienfachibergreifend lobten ein paar
Studierende in den Freitextkommentaren das gute Verhaltnis zu Kommilitonen und
Dozierenden sowie eine allgemein angenehme Lernatmosphare innerhalb des Studiengangs.
Der Pandemie geschuldet bestand der Wunsch bei einzelner Studierenden nach mehr und
besseren Moglichkeiten, andere Kommilitonen kennen zulernen.
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2.5.3 Infrastruktur

Tabelle 12: Infrastruktur. 1 = sehr unzufrieden, 6 = sehr zufrieden
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3,25 | 3,04 |3,15| 3,56 | 3,57 | 3,10

Inhalt der Webseiten der Fakultat |

. 2,77 | 2,29 |3,08| 3,08 | 2,69 | 2,67
Ubersichtlichkeit der Webseiten der Fakultat |

3,19 | 2,67 (3,42| 3,68 | 3,21 | 3,00
Inhalt der Webseiten des Instituts aus Ihrem Kernfach
Ubersichtlichkeit der Webseiten des Instituts aus lh-| 2,81 | 2,48 |3,12| 3,20 | 3,07 | 2,34
rem Kernfach

1,01
Angebot an Computerarbeitsplatzen (PC-Pools)
Angebot der TU an Aufenthaltsraumen bzw. Rdumen | 1,89
flr das Selbststudium und Kleingruppenarbeit
Ausstattung der Veranstaltungsraume/Labore (Mobi- | 2,06
liar, technische Ausstattung etc.)

2,70 | 2,75 |2,81| 2,64 | 2,29 | 2,81
Lehrveranstaltungsverzeichnis MOSES

3,03 | 2,96 |3,36| 3,40 | 2,79 | 2,65
Prifungsverwaltungssystem MTS

454 | 4,63 |4,23| 4,68 | 4,57 | 4,61
Lernplattformen (z.B. ISIS)

Verfligbarkeit von Fachliteratur im Prasenzbestand der| 3,20 | 2,88 |4,08| 2,64 | 4,31 | 2,74
Universitatsbibliothek und den Fachgebietsbibliothe-
ken

Verfligbarkeit an elektronischen Zeitschriften und Bi-| 3,08 | 2,75 [3,92| 2,92 | 3,25 | 2,71
chern in der Universitatsbibliothek und den Fachge-
bietsbibliotheken

Die Infrastruktur ist ein wichtiger Aspekt der Studienbedingungen. Die Studierenden konnten
deshalb auch zu diesem Bereich ihre Meinung aufiern und verschiedene Angebote der
Fakultat bzw. der gesamten TU Berlin auf einer Skala von 1 (sehr unzufrieden) bis 6 (sehr
zufrieden) bewerten (Tabelle 12).

Die Ergebnisse zeigen, dass die teilnehmenden Studierenden mit Inhalten der Webseiten der
Institute der Kernfacher sowie den zentralen Seiten der Fakultat | durchschnittlich etwas zu-
friedener sind, als mit der Ubersichtlichkeit dieser Seiten. 24% der Teilnehmenden, die hier
Angaben machten, gaben an, mit den Inhalten des Internetauftritts der Fakultat eher unzufrie-
den zu sein (Ubersichtlichkeit: 38%). Trotz der angestrebten Umstellung der Fakultatsseiten
auf das neue Webseiten-Design ab Mitte des Jahres 2021 scheint die Unzufriedenheit seitens
der Studierenden weiter zu bestehen.
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Unterdurchschnittlich wurde von den Studierenden das Angebot an Computerarbeitsplatzen
(M =1.01, SD = 1.73) und das Angebot der TU an Aufenthaltsraumen (M = 1.89, SD = 1.94)
bewertet. Mit dem Angebot an Computerarbeitsplatzen sind 77% der Studierenden, die hier
Angaben machten, eher bis sehr unzufrieden, in Bezug auf die Aufenthaltsrdume ebenfalls
65% der Teilnehmenden, die Angaben hierzu machten.

Etwas besser sieht es aus in den Verfiigbarkeiten von Fachliteratur, Zeitschriften und Blichern
aber auch hier gibt es starke Unterschiede innerhalb der Vertiefungen. So sind zum Beispiel
die Studierenden der Vertiefung WTG generell zufrieden (M = 4.31, SD = 1.49) mit dem
Angebot und die Studierenden der Vertiefung SK eher unzufrieden (M = 2.64, SD = 2.51).

Aus Abbildung 4 geht hervor, wie haufig Studierende das Angebot der Computerarbeitsplatze
genutzt haben. Ein paar Studierende gaben an, dass sie aufgrund der Corona-Pandemie ihren
eigenen Laptop/PC nutzen wiirden anstelle des PC-Pools. Aus den Freitextkommentaren geht
jedoch auch hervor, dass Studierende die Existenz eines PC Pools nicht bekannt gewesen
sei. Weiterhin versicherten ein paar Studierende, dass sie keinen Bedarf diesbezuglich hatten,
da sie lieber von zuhause aus arbeiten. Trotz der einleitenden Hinweise lassen einige
Freitextkommentare aber auch vermuten, dass Studierende die Pandemie-Situation im
Sommersemester 2022 mitbewertet haben.

Ich nutze die Computerarbeitsplatze in den PC-Pools der Fakultat |
(H3017)

100,00%

7,10 %

90,00%

29,20 %

80,00% =t

70,00%
69,60 % 3,80 %

60,00%
11,50 %

50,00%
40,00%
0,
30,00% 4,30%
4.30 %
20,00% =
10,00% 21,70 %

50,00 %

0,00%

Philosophie Kunstwissenschaft Sprache und Wissenschafts-s-und  Bildungswissenschaft
Kommunikation Technikgeschichte
pandemiebedingt bisher sehr selten oder noch nie genutzt ca. 1 mal pro Woche
2-3 mal pro Monat ca. 1 mal pro Monat
alle 1-2 Monate 1-2 mal pro Semester

H nie

Abbildung 4: Nutzung Computerarbeitsplétze (H3017)

Obwohl - oder vielleicht gerade weil - die teilnehmenden Studierenden das Angebot an
Computerarbeitsplatzen durchschnittlich eher negativ bewertet haben, nutzt die Mehrheit der
Teilnehmenden den PC-Pool der Fakultat | im Hauptgebaude im Raum H3017 nie oder sehr
selten (durchschnittlich 95%), was aus Abbildung 4 hervorgeht. Nur eine Minderheit der
Studierenden nimmt das Angebot hingegen mehr oder weniger regelmanig war. Offen bleiben
hier die Grinde, warum der Raum, trotz des aus Sicht der Studierenden unzureichenden
Angebots an Computerarbeitsplatzen, so selten genutzt wird. Als mdgliche Griinde kénnten
hierfir die Lage, die Ausstattung oder die mangelnde Kenntnis Uber die Existenz des Angebots
in Betracht gezogen werden.
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2.5.4 Studienberatung

Haben Sie bereits Beratungsleistungen der fachspezifischen
Studienberatung durch Lehrende, die studentische
Studienberatung, den Prifungsausschuss bzw. das Referat
fir Studium und Lehre in Ihrem Studiengang in Anspruch

genommen?
70% 64 %
60 %

0,
60% coo 59
50% 45 %
40% 33%

269% [ >°” 26 %

0, (] 0, (]
30% 20% 24% 21% .
20% 139% 16 %
10% l 7% l

o []
Philosophie Kunstwissenschaft Sprache und Wissenschafts- und Bildungswissenschaft

Kommunikation Technikgeschichte

M ja, durch Lehrende
H ja, durch die studentische Studienberatung

ja, durch den Prifungsausschuss bzw. das Referat fiir Studium und Lehre

Abbildung 5: Nutzung Beratungsangebote der Fakultdt (Mehrfachantworten méglich)

Wie in Abbildung 5 gezeigt wird, nutzen die Mehrheit der teilnehmenden Studierenden
Beratungsangebote der Fakultat. Die Studierenden hatten im Folgenden die Moglichkeit
anzugeben, welche Beratungsangebote sie bisher genutzt haben. Da hierbei
Mehrfachnennungen mdglich waren, addieren sich die Angaben nicht immer zu 100%.
Zwischen den Vertiefungen spielen die verschiedenen Anlaufstellen dabei eine unterschiedlich
grol3e Rolle. Die Lehrenden haben hierbei die geringste Bedeutung (7% - 26%), wohingegen
besonders die studentische Studienberatung bei allen Vertiefungen mit Abstand die haufigste
Anlaufstelle ist und auch allgemein sehr genutzt wurde.
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Tabelle 13: Bewertung Studienberatung. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft vollig zu
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Bitte bewerten Sie die Kombination der Bera- & 4 @
tungsangebote an der Fakultat I: & S
I?le K(?mblnajulon der Beratungsangebote (...) 4,53 465 | 460 | 458 | 408 | 4,52
finde ich positiv.
Wenn ich formale Fragen zum Studium habe, be-
vorzuge ich eine Kontaktaufnahme per E-Mail 4,17 3,70 | 4,19 | 496 | 3,14 | 4,39
(...)

Bitte bewerten Sie die fachspezifische Studien-
beratung durch Lehrende in lhrem Studiengang
hinsichtlich folgender Aspekte:

Ich konnte fiir mein Anliegen die zustdandige An-

3,19 2,33 | 3,57 | 2,40 | 4,00 | 3,80
sprechperson auf den Webseiten leicht finden.

3,81 2,33 | 4,43 | 4,40 3,60

Die Ansprechpersonen waren gut erreichbar.

Die Ansprechpersonen waren hilfsbereit und

5,05 3,67
freundlich.

5,00

Die erhaltenen Informationen haben mir weiter-

4,86 | 4,67
geholfen.

4,20

Bitte bewerten Sie die studentische Studienbera-
tung in lhrem Studiengang hinsichtlich folgender
Aspekte:

Ich konnte fiir mein Anliegen die zustandige An-
sprechperson auf den Webseiten leicht finden.

3,95 3,75 | 4,00 | 3,71 | 3,56 | 4,57

Die Ansprechpersonen waren gut erreichbar. 4,65 492 | 4,71 | 4,71 | 3,78 | 4,86
Die Ansprechpersonen waren hilfsbereit und
. 5,38
freundlich.
Die erhaltenen Informationen haben mir weiter- 503

geholfen.

Zusatzlich konnten die Studierenden Angaben dazu machen, wie sie die Qualitat der
fachspezifischen Studienberatung durch die Lehrenden und die studentische Studienberatung
bewerten (Tabelle 13). Hier gibt es starke Unterschiede zwischen den Vertiefungen. So haben
Studierende der Vertiefung WTG allgemein, aber vor allem den Block Gber die Beratung durch
Lehrende als negativ bewertet. Studierende der Vertiefungen KuWi oder BiWi hingegen haben
den Frageblock meist durchgehend als sehr positiv bewertet.

Die Kombination der Beratungsangebote der Fakultdt | wurden von den Studierenden
Uberdurchschnittlich bewertet (M = 4.53, SD = 1.15). Die Ansprechpersonen waren hierbei
sehr hilfsbereit und freundlich (Studentische Studienberatung, M = 5.38, SD = 1.05) und die
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erhalten Informationen haben den Teilnehmenden sehr weitergeholfen (Studentische
Studienberatung, M = 5.03, SD = 1.18).

2.5.5 Betreuung durch die Lehrenden

Tabelle 14: Betreuung durch die Lehrenden. 1 = sehr unzufrieden, 6 = sehr zufrieden

Gesamtmittelwert
Philosophie
Kunstwissenschaft

Wie zufrieden sind Sie mit der Unterstiitzung und Be-
treuung durch die Lehrenden lhres Studiengangs hin-
sichtlich folgender Aspekte:

Sprache und Kommunikation
Wissenschafts- und Technikge-
schichte
Bildungswissenschaft

Betreuung beziglich Studien- und Prifungsleistungen

. 3,90 | 3,92 3,38 |3,8
(Referate, Hausarbeiten, Klausuren...)

w
:l}
(0]
(e)]

3,93

. . . L 2,61 (2,382,558 (2,64 3,50 |2,38
Unterstlitzung bei Lern- und Arbeitsschwierigkeiten

3,97 (3,79 (3,62 (4,52 4,29 |3,79
Ansprechbarkeit/Erreichbarkeit bei Fragen zum Studium

Feedback zu individuellen Studien- und Prifungsleistun-
gen

3,49 |3,63(3,85|3,32| 4,36 | 2,80

Die Betreuung durch die Lehrenden wurde von den teilnehmenden Studierenden als positiv
und negativ aufgefasst, je nach Vertiefung oder Frageitem (Tabelle 14). Am schwachsten
schnitt hierbei in allen Vertiefungen der Bereich der Unterstitzung bei Lern- und
Arbeitsschwierigkeiten (M = 2.61, SD = 2.26) ab. WTG-Studierende schatzen ihren
Studiengang in diesem Frageblock tendenziell etwas starker ein. Bei ihnen ist besonders die
sehr gute Betreuung bezuglich Studien- und Prifungsleistungen (M = 4.86, SD = 1.03)
hervorzuheben.

Uber alle Vertiefungen hinweg wurde die Unterstiitzung von Dozierenden und Tutorlnnen bei
Gruppenarbeiten von einigen Studierenden gelobt. Einzelne Personen wiinschten sich eine
bessere Erreichbarkeit der Dozierenden oder bemangelten, dass durch den fehlenden person-
lichen Kontakt zu Dozierenden, die Kommunikation bezlglich der Bachelorarbeit erschwert
werde.
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2.5.6 Bachelorarbeit

Tabelle 15: Bachelorarbeit. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft vollig zu

Gesamtmittelwert
Philosophie
Kunstwissenschaft
Sprache und Kommunikation
Wissenschafts- und Technik-
geschichte
Bildungswissenschaft

Es war leicht, eine/n Betreuerln fir meine Bachelorar-
beit zu finden.

Ich wurde bei der Themenfindung bzw. der Eingrenzung
des Themas meiner Arbeit von meinem/meiner Betreu-| 1,33
erln gut beraten.

2,40

Ich hatte Gestaltungsspielrdume bei der Wahl des The-

1,67
mas.

Mit der Betreuung der Bachelorarbeit bin ich insgesamt

1,40
sehr zufrieden.

Da nur wenig Studierende mit ihrer Bachelorarbeit begonnen haben, reicht die derzeitige
Datenlage firr eine umfassende Bewertung gegenwartig nicht aus.

13% der teilnehmenden Studierenden gaben an, bereits mit der Bearbeitung Ihrer
Bachelorarbeit begonnen zu haben. Aus den abgegebenen Bewertungen der Studierenden
lasst sich ein sehr negatives Bild hinsichtlich der Betreuung der Abschlussarbeit ablesen.
Ausschlielich die Frage, wie leicht es war, ein*e Betreuer*in zu finden wurde vereinzelt in den
Vertiefungen Philo und BiWi positiv bewertet. Allgemein kann man sagen, dass hier grof3es
Ausbaupotential besteht. Die Ergebnisse zeichneten sich auch in den Freitexten ab, da sich
ein paar Studierende mehr Informationen zur Bachelorarbeit wiinschten und eine Person den
Vorschlag hatte, die Bachelorarbeit in Form einer Projektarbeit absolvieren zu konnen.

2.5.7 Auslandsstudium

Von der Mdglichkeit eines Auslandsstudiums haben bisher etwa 1% der teilnehmenden
Studierenden Gebrauch gemacht. 20% planen zukinftig ein Semester bzw. ein Jahr im
Ausland zu studieren. Zuséatzliche 28% gaben an, noch nicht Uber ihre Plane entschieden zu
haben. Zu der Frage, ob die Informationen fir die Bedingungen des Auslandsaufenthaltes
ausreichend waren, machte etwa die Halfte aller teilnehmenden Studierenden Angaben.
Knapp 10% der Studierenden, die hier Angaben gemacht haben, fiihlte sich nicht ausreichend
Uber die Bedingungen des Auslandsaufenthaltes informiert.

Die Studierenden hatten zudem die Mdglichkeit in Freitextfeldern spezifischer auf Probleme
fur ein Auslandsstudium einzugehen. In jeder Vertiefung wurde angegeben, dass nicht genug
Informationen vorhanden seien und die, die gefunden wurden, teilweise falsch seien. Einige
Studierende schlugen vor, direkt in den Einflihrungsveranstaltungen auf die Moglichkeit eines
Auslandsstudiums aufmerksam zu machen um so frih wie méglich auf diese Mdglichkeit
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aufmerksam zu machen. Ein*e Studierende’r kritisierte zudem die geringe Auswahl an Part-
neruniversitaten.

2.5.8 Praktika

In der Stichprobe variieren die Anteile der Studierenden, die angegeben haben, bereits ein
oder mehrere Praktika im Rahmen des Bachelorstudiums absolviert zu haben (BiWi 3,4%,
KuWi 23%). Studiengangsubergreifend wurden rund 18% der Praktika im Ausland absolviert.
Die durchschnittliche Dauer der Praktika betrug im Schnitt 14 Wochen (BiWi: 26 Wochen,
WTG: 9 Wochen).

Die in Tabelle 16 dargestellten Ergebnisse missen vor dem Hintergrund der oben
angegebenen Informationen betrachtet werden.

Praktika werden in diesem Studiengang zwar mit Leistungspunkten eingebracht, wenn sie
absolviert wurden, sind aber eine freiwillige Leistungserbringung. Unter diesem Gesichtspunkt
ist insbesondere die negative Bewertung der Informationen Uber mogliche
Praktikumsangebote (M = 2,04, SD = 1,12) kritisch zu betrachten. In jedem Fall ist positiv zu
bemerken, dass in den Fallen, in denen ein Praktikum absolviert wurde, die Zufriedenheit
aulerordentlich hoch ist (M = 4.27, SD = 1.68).

Tabelle 16: Praktika. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft véllig zu

Gesamtmittelwert
Philosophie
Kunstwissenschaft

Sprache und Kommunikation
Wissenschafts- und Technikge-
schichte
Bildungswissenschaft

I?le Leh-r.erfden und c?|e Studienberatung informieren gut 2,00 [227 217 | 2.21
Uber mogliche Praktikumsangebote.

Die mhaItIlc'k'len.Anforderungen des Praktikumsberichts 3,56 |2,50| 4,00 3,50
waren verstandlich.

Ich bin mﬁ meinem Praktikum/meinen Praktika insge- 4,27 | 2,50 | 4,33 5,00
samt zufrieden.
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2.6 Studienergebnisse

2.6.1 Studienanforderungen

Tabelle 17: Studienanforderungen. 1 = zu niedrig, 5 = zu hoch

Gesamtmittelwert
Philosophie
Kunstwissenschaft
geschichte
Bildungswissenschaft

Sprache und Kommunikation
Wissenschafts- und Technik-

Die Studienanforderungen sind fiir mich...

N

... hinsichtlich des Schwierigkeitsgrades ... 2,87 | 2,75 [3,04| 2,92 ,93 2,77

... in Bezug auf den inhaltlichen Stoffumfang ... 3,13 | 3,21 (3,15| 3,12 | 2,93 3,13

... in Bezug auf den zeitlichen Workload ... 3,38 | 3,46 |3,32| 3,40 | 3,36 3,35

Im Gegensatz zu den anderen Tabellen kam bei den Fragen zu den Studienanforderungen
(Tabelle 17) eine bipolare Skala flr die Antwortoptionen zum Einsatz. Die Studierenden hatten
die Moglichkeit, sich zwischen den Antwortoptionen 1 = zu niedrig, 2 = eher zu niedrig, 3 =
genau richtig, 4 = eher zu hoch und 5 = zu hoch zu entscheiden. Entsprechend stellt hier ein
Wert von genau 3,0 (= genau richtig) das Optimum von ansprechenden Studienanforderungen
dar.

Die Studierenden schatzten die Studienanforderungen hinsichtlich des Schwierigkeitsgrades
und des inhaltlichen Stoffumfangs in den meisten Fallen im Mittel als genau richtig ein.
Insgesamt zeigt sich hier Uber die Vertiefungen hinweg ein positives Gesamtbild, wenn auch
Ubergreifend der Schwierigkeitsgrad als etwas zu niedrig und der zeitliche Workload als etwas
zu hoch eingeschatzt wurde.
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2.6.2 Kompetenzen

Die funf zentralen Kompetenzbereiche wurden anhand der geltenden Studien- und Prifungs-
ordnungen des Studiengangs identifiziert und als Selbsteinschatzung der Studierenden
erhoben. Die verwendeten Skalen wurden in Anlehnung an Thiel und Béttcher (Béttcher 2014,
Thiel 2016) an die spezifischen Anforderungen des Bachelorstudiengangs angepasst. Die
vollstandige Darstellung der einzelnen Bereiche findet sich im Anhang dieses Berichts.

Die Methodenkompetenz nahm den Forschungsprozess in den Blick und erfragte die
Fahigkeiten, eine Forschungsfrage bzw. Hypothese zu formulieren, ein Forschungsprojekt zu
planen, Teilschritte zu operationalisieren und Methoden anhand einer Fragestellung
auszuwahlen. Zusatzlich spielten fiir diese Dimension auch der Einsatz von Software zur
Lésung wissenschaftlicher Aufgaben und die Nutzung fremdsprachlicher Inhalte eine Rolle.
Hier schatzten Studierende ihre eigenen Kompetenzen allgemein hoch ein (Mittelwert meist
Uber 4). Nur die Frage nach dem versierten Umgang mit Inhalten in Fremdsprachen, die nicht
Englisch ist, ist Uber alle Vertiefungen hinweg als negativ bewertet worden (M = 2,21, SD =
1,53).

Die interdisziplinare Kompetenz widmete sich der Fahigkeit der Studierenden, Wissen und
Ansatze aus verschiedenen Fachgebieten zu integrieren, um komplexe Probleme anzugehen.
Hierbei lag der Fokus darauf, die Fahigkeit zu bewerten, Theorien und Methoden aus
unterschiedlichen Disziplinen zu verknipfen, um neue Einsichten zu gewinnen. Zusatzlich
sollten die Studierenden einschatzen, ob sie in der Lage sind, Bricken zwischen
verschiedenen Fachrichtungen zu schlagen und innovative Losungsansatze zu entwickeln. In
dieser Kategorie fiel die Selbsteinschatzung nicht so gut aus wie in den anderen Kompetenzen.
Die Studierenden empfanden es zwar als spannend und lehrreich, sich auch mit anderen
Kernfachern zu beschéftigen, aber sie finden nicht wirklich Anwendung flr das Wissen.

Unter der Kategorie Reflexionskompetenz konnten die Studierenden ihre Befahigung zur
Diskussion und Interpretation des Anwendungspotentials behandelter Inhalte einschatzen.
Dabei sollten die Studierenden zum einen beurteilen, ob sie diese auf zentrale Theorien
beziehen kénnen, zum anderen, ob sie diese auch bezlglich ihrer methodischen Grenzen
kritisch reflektieren kénnen. Ebenso konnten sie beurteilen, ob sie Kompetenzen in der
Analyse gesellschaftlicher Implikationen von Forschung erworben haben. Der Bereich wurde
von allen Vertiefungen insgesamt positiv bewertet.

Die Kommunikative Kompetenz gab den Studierenden abschlielend die Mdglichkeit, ihre
Fahigkeiten beziglich der schriftichen und mindlichen Darstellung wissenschatftlicher
Themen (auch unter den Aspekten einer zielgruppenspezifischen oder fachfremden
Vermittlung) zu bewerten. Die Einschatzungen der teilnehmenden Studierenden sind hier
ahnlich zur Methodenkompetenz: Insgesamt positiv bewertet abgesehen von einer Frage
(Wissenschaftliche Themen fachfremden Personen vermitteln).

Die Kooperationskompetenz erfasste die Fahigkeit der Studierenden, erfolgreich in Teams zu
arbeiten und effektiv. mit anderen zusammenzuarbeiten. Dies umfasste sowohl die
Zusammenarbeit mit Kollegen aus der gleichen Fachrichtung als auch die Kommunikation und
Koordination mit Fachleuten aus unterschiedlichen Disziplinen. Die Studierenden wurden
aufgefordert zu beurteilen, inwieweit sie in der Lage sind, gemeinsame Ziele zu setzen,
Informationen zu teilen und verschiedene Perspektiven zu integrieren, um qualitativ
hochwertige Ergebnisse zu erzielen. Hier schatzten die Studierenden ihre Kompetenzen
durchweg als sehr stark ein (Mittelwert stets Uber 4) und der gesamte Fragenblock wurde als
positiv bewertet.
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2.6.3 Allgemeine Studienzufriedenheit

Tabelle 18: Studienzufriedenheit. Skala von 1 bis 6, hbhere Werte entsprechen héherer
Studienzufriedenheit (Rekodierung bei Frage 2, 4 und 5)>.

Gesamtmittelwert
Philosophie
Kunstwissenschaft
Sprache und Kommunikation
Wissenschafts- und Technikge-
schichte
Bildungswissenschaft

Im Allgemeinen bin ich mit meinem Studiengang zufrie-

4,53 | 433 (4,74 14,1
den.

)]
;b
~N
(o]

4,70

Wenn ich eine gute Alternative hatte, wiirde ich das Stu-

3,03 | 3,00 |2,85|3,68|2,86| 2,73
dienfach wechseln.

U_Wenn ich eine gute Alternative hatte, wiirde ich das 3,97 | 400 |415|3,32|414| 427
Studienfach wechseln.

. . . . . 439 | 4,29 |4,58 4,12 |4,79| 4,34
Ich wiirde den gleichen Studiengang wieder wahlen.

A.mllic.e.bsten wi].rde ich mein Kernfach ohne den interdis- 3,08 | 2,50 |3,65(3,32|3,00| 2,87
ziplindren Anteil studieren.

U_Am liebsten wirde ich mein Kernfach ohne den inter-

. . . 3,92 | 450 |3,35(3,68|4,00| 4,13
disziplindren Anteil studieren.

Ich denke zurzeit ernsthaft dartiber nach, mein Studium
abzubrechen.

U_Ich denke zurzeit ernsthaft dariber nach, mein Stu-
dium abzubrechen.

1,66

534 | 5,13

Die allgemeine Studienzufriedenheit wurde von den teilnehmenden Studierenden in den
verschiedenen Vertiefungen ahnlich bewertet.

Alle Vertiefungen wirden den gleichen Studiengang wieder wahlen und haben auch Interesse
an dem interdisziplinaren Anteil inres Kernfachs. Keine der teilnehmenden Studierenden denkt
ernsthaft dartber nach, ihr Studium abzubrechen.

2 Einige Items dieser Tabelle wurden fiir die Auswertung der Ergebnisse umgepolt (rekodiert), um die Vergleich-
barkeit zu den weiteren Items der Befragung zu ermdoglichen. Diese sind mit einem ,U_“ gekennzeichnet. Da
ein hoherer Wert einer starkeren Zustimmung zur Aussage entspricht, verlauft die 3-Farben-Skala in diesem
und folgenden Fallen von Griin (theoretisches Minimum) Gber Gelb (theoretischer Mittelwert) zu Rot (theoreti-
sches Maximum) (vgl. Punkt 1.3 dieses Berichts).
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2.6.4 Berufsplane

Tabelle 19: Berufsplane. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft vollig zu
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Ich habe eine konkrete Vorstellung von moglichen

& & 2,99 | 2,96 | 3,26 | 3,17 | 2,71 | 2,77

Berufstatigkeiten nach meinem Studium.

Ich strebe eine berufliche Tatigkeit in meinem
Kernfach an.

Ich strebe eine praktisch orientierte Tatigkeit an
(z.B. in Unternehmen oder Verwaltung).

Ich strebe eine Wissenschaftliche Tatigkeit an (z.B.
der in Forschung an Hochschulen oder Forschungs-| 3,06 | 3,79 | 2,62 | 2,38 | 3,50 | 3,20
einrichtungen).

3,92 | 3,50 | 438 | 3,92 | 3,50 | 4,03

3,70 | 3,00 | 3,81 | 4,58 | 3,21 | 3,67

4,47 47 431 | 4 4 4,47
Ich méchte ein Masterstudium anschlieRen. ! 73 3 =0 = ¢

. y . 3,07 | 39 | 2,58 | 2,88 | 3,50 | 2,77
Ich wiirde spater gern promovieren.

Zum Abschluss konnten die Studierenden Angaben zu ihren Planen fir die Zukunft machen
(Tabelle 19). Die hdéchsten Zustimmungen gab es bei der Frage nach einem anschlieRendem
Masterstudium (M =4,47, SD = 1,60). Die anderen Fragebldcke sind mehr oder weniger durch-
wachsen, was daran liegen kann, dass hier ein Bachelorstudiengang evaluiert wurde und in
dieser Phase des Studiums die meisten Studierenden hauptsachlich ihr Studium fortsetzen
bzw. vertiefen wollen.
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3 Diskussion der Befunde

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Analyse fir den Studiengang zusammengefasst und
besonders wichtige Erkenntnisse herausgestellt (aufgeteilt nach den Vertiefungen). Diese Zu-
sammenstellung kann als Ausgangspunkt fir eine weiterfihrende Diskussion dienen, die
schlie3lich die Umsetzung konkreter MalRnahmen zur Qualitatsentwicklung der Studiengange
als Ziel hat. Seit Jahren ist ein Rickgang der Teilnahmequote bei der Studiengangsevaluation
zu verzeichnen, die durch die Corona-Pandemie und der daraus resultierenden schwereren
Erreichbarkeit der Studierenden verstarkt wurde. Daher sind die nachfolgenden Ergebnisse
dennoch vergleichbar hoch, auch dann, wenn die Teilnahmequote bei insgesamt 19% lag.

3.1 Bildungswissenschaft

Aus der Beschreibung der Stichprobe geht hervor, dass 27% der eingeschriebenen
Studierenden der Vertiefung Biwi an der Befragung teilgenommen haben. Vergleichbare
Befragungen an der TU Berlin und anderen Universitaten weisen ahnliche Ricklaufquoten auf,
weshalb der Wert zufriedenstellend ist. Dennoch muss auch hier fir die Diskussion
berlcksichtigt werden, dass die vorliegenden Ergebnisse die Meinungen der Stichprobe
abbilden. Sie kénnen aber durchaus als Ausgangspunkt flr eine konstruktive Diskussion
dienen.

Die Auswertung der geschlossenen Fragen hat ergeben, dass die teilnehmenden
Studierenden in der groRen Mehrzahl der Bereiche eine positive Sichtweise auf den
Studiengang haben. Dies trifft besonders auf die Bereiche Lehrenden-Studierenden-
Beziehung, die Qualitat der Lehre sowie die Studienleistungen zu.

Einzelne Aspekte wurden von den Teilnehmenden jedoch auch als durchschnittlich bis eher
negativ wahrgenommen. Hierzu gehodrten die Studienanforderungen, die Infrastruktur (vor
allem Ausstattung der Rdume sowie die Ubersichtlichkeit der Webseiten) und die Betreuung
der Bachelorarbeit. Auch Einzelfragen zum inhaltlichen Angebot englischsprachiger
Lehrveranstaltungen, zur Unterstlitzung in Prifungsleistungen sowie fehlendes Feedback
wurden negativ kommentiert.

Neben der Beantwortung von geschlossenen Fragen hatten die Studierenden auch die
Méglichkeit, Freitextkommentare zu verfassen. Im Folgenden werden die am haufigsten
genannten Antworten aufgefliihrt. Eine vollstandige Darstellung befindet sich im Anhang des
Dokuments.

Anmerkungen zu Modulen des Studiengangs:

¢ Ein paar Studierende fanden, dass fur manche Module zu wenige Lehrveranstaltungen
pro Semester angeboten wiirden.

Negative Erfahrungen im Umgang mit Lehrenden:

o Ein paar Studierende empfanden, dass Dozierende unzuverlassig und wenig professi-
onell agieren wirden.

e Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Strukturiertheit seitens der Dozierenden.

o Ein paar Studierende berichteten von Diskriminierung seitens der Dozierenden.

¢ Ein paar Studierende bemangelten die fehlende Bereitschaft von Dozierenden digitale
Formate zu nutzen.

Folgende Aspekte wurden besonders positiv von den Studierenden wahrgenommen:
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e Ein paar Studierende lobten die Beziehung zu Kommiliton*innen.

e Ein paar Studierende lobten die Beziehung zu Dozierenden.

o Ein paar Studierenden gefiel das Arbeitsklima. Ein*e Studierende®r lobte hierbei die
Inklusivitat.

e Ein paar Studierende schatzten das interdisziplinare Angebot an Lehrveranstaltungen.

e Ein paar Studierenden gefielen die Behandlung von gesellschaftskritischen Themen
und der Auseinandersetzung mit diesen.

e Ein paar Studierende bewerteten das Angebot von verschiedenen Lehrveranstaltun-
gen als gut.

e Ein paar Studierenden gefiel die Interdisziplinaritat des Studiengangs.

e Ein paar Studierende schatzten das Lehrpersonal. Ein*e Studierende®r lobte die Kom-
petenz des weiblich gelesenen Lehrpersonals.

o Ein paar Studierende gefiel die kritische Auseinandersetzung mit den Bildungswissen-
schaften.

Negativ wurde der Studiengang hinsichtlich folgender Aspekte wahrgenommen:

e Ein paar Studierende forderten ein gréR3eres Angebot an Lehrveranstaltungen fir die
einzelnen Module.

e Ein paar Studierende beschwerten sich Uber die kurzfristige Bekanntgabe von Lehr-
veranstaltungen zum Semesterbeginn.

¢ Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Lehrveranstaltungen im Kernfach.

e Ein paar Studierende auerten den Wunsch nach mehr Modulen im Kernfach.

¢ Ein paar Studierende beschwerten sich Uber die Organisation des Studiengangs.

e Ein paar Studierende beschwerten sich Uber die schlechte Organisation der TU Berlin.

e Ein paar Studierende berichteten von Unklarheit, wo man nahere Informationen zum
Studiengang fande.

e Ein paar Studierende fanden, dass es zu viele Plattformen gabe.

o Ein paar Studierende wiinschten sich ein gréReres Angebot an Lehrveranstaltungen
fur den BO-Bereich.

Zentrale Anrequngen und Verbesserungsvorschldge der Teilnehmenden waren:

e Ein paar Studierende winschten sich frihere Informationen zu den Lehrveranstaltun-
gen vor dem Semesterbeginn.

e Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Bezug zu Bildungswissenschaften.

e Ein paar Studierende forderten mehr ECTS fiir Module im Kernfach.

e Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Informationen zu Auslandssemestern.

3.2 Kunstwissenschaft

Aus der Vertiefung Kuwi haben insgesamt auch 27% der eingeschriebenen Studierenden an
der Befragung teilgenommen. Die Teilnahmequote ist damit gleich wie die der Biwi-
Studierenden. Die Ergebnisse spiegeln die Einschatzungen der Stichprobe wider und kénnen
als Diskussionsgrundlagen fur die Bedarfe der Studierenden verstanden werden.

Die Auswertung der geschlossenen Fragen hat ergeben, dass es einige Aspekte des
Studiengangs gibt, die von den Studierenden als besonders positiv wahrgenommen werden.
Dazu gehort der Modulbereich, die Qualitat der Lehre, die Lehrenden-Studierenden Beziehung
sowie die wahrgenommenen Studienanforderungen. Andere Aspekte des Studiums wurden
von den teilnehmenden Studierenden kritischer eingeschatzt. Hierzu gehéren unter anderem
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die Bereiche Vereinbarkeit des Studiums und der Wunsch nach mehr englischsprachigen
Lehrangeboten.

Neben der Beantwortung von geschlossenen Fragen hatten die Studierenden auch die
Méglichkeit, Freitextkommentare zu verfassen. Im Folgenden werden die am haufigsten
genannten Antworten aufgeflihrt. Eine vollstandige Darstellung befindet sich im Anhang des
Dokuments.

Anmerkungen zu Modulen des Studiengangs:

e Ein paar Studierende merken an, dass Pflichtkurse jedes Semester angeboten werden
sollten, anstatt nur jedes zweite.

Folgende Aspekte wurden besonders positiv von den Studierenden wahrgenommen:

e Ein paar Studierende loben die Kompetenz des Lehrpersonals.

Ein paar Studierende schatzen die Auseinandersetzung mit aktuellen Themen im
Studiengang.

Ein paar Studierende gefallt die Lernatmosphare im Studiengang.

Ein paar Studierende finden das Lehrpersonal hilfsbereit.

Ein paar Studierenden gefallt das ansprechbare und erreichbare Lehrpersonal.

Ein paar Studierende loben die Vielfalt der Themen im Studiengang.

Ein paar Studierende schatzen den Praxisbezug im Studiengang.

Negativ wurde der Studiengang hinsichtlich folgender Aspekte wahrgenommen:

e Ein paar Studierende beschweren sich Uber die schlechte Kommunikation zur
Neuausrichtung des Studiengangs.
Ein paar Studierende finden, dass zu wenig Dozierende im Studiengang lehren.

e Ein paar Studierende wiinschen sich mehr Praxisbezug im Studiengang.
Ein paar Studierende empfehlen, dass Lehrveranstaltungen jedes Semester
angeboten werden sollten, anstatt nur jedes zweite.

Zentrale Anrequngen und Verbesserungsvorschldge der Teilnehmenden waren:

Ein paar Studierende wiinschen sich mehr Auswahl bei den Lehrveranstaltungen.
Ein paar Studierende wiinschen sich mehr Praxisbezug im Studiengang.

Ein paar Studierende wiinschen sich mehr freizugangliche Online-Literatur.

Ein paar Studierende empfehlen eine bessere Kommunikation zur Neuausrichtung
des Studiengangs.

e Ein paar Studierende erhoffen sich eine bessere Organisation der Burokratie,
insbesondere der Prifungsanmeldung.

3.3 Philosophie

In Bezug auf die Fachrichtung "Philo" haben insgesamt 15 % der immatrikulierten Studieren-
den an der Umfrage teilgenommen. Damit weist diese Teilnahmerate den geringsten Wert
unter allen Vertiefungen des Studiengangs auf. Die prasentierten Resultate reflektieren die
Meinungen der ausgewahlten Stichprobe und kénnen als Grundlage flir Diskussionen Uber die
Anliegen der Studierenden betrachtet werden.

Die Analyse der geschlossenen Fragen ergab, dass es diverse Aspekte des Studiengangs
gibt, die von den Studierenden besonders positiv wahrgenommen werden. Hierzu zahlen der
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Modulbereich, die Lehrqualitat, die Interaktion zwischen Lehrenden und Studierenden sowie
die Studienberatung durch Kommilitonen. Andere Facetten des Studiums wurden von den teil-
nehmenden Studierenden kritischer beurteilt. Hierzu gehdren unter anderem die Bereiche der
Studienberatung durch Lehrende, die Betreuung durch Lehrende wahrend der Bachelorarbeit
sowie fur Studienleistungen und die Abstimmung des Studiums mit anderen Verpflichtungen.

Neben der Beantwortung der geschlossenen Fragen hatten die Studierenden ebenso die Ge-
legenheit, Freitextkommentare zu hinterlassen. Im Nachfolgenden werden die am haufigsten
genannten Antworten aufgefiihrt. Eine vollstandige Darstellung findet sich im Anhang des Do-
kuments.

Anmerkungen zu Modulen des Studiengangs:

e Ein paar Studierende auRerten den Wunsch nach mehr praktischen Anwendungsmaog-
lichkeiten

e Ein paar Studierende empfanden den Aufwand verschiedener Module als zu hoch.

o Ein paar Studierende hatte Schwierigkeiten mit der Vereinbarkeit von Studium und Be-
ruf.

Folgende Aspekte wurden besonders positiv von den Studierenden wahrgenommen:

e Ein paar Studierende mochten die Beziehung zu Kommiliton*innen.

e Ein paar Studierende schatzten die Diskussionen im Studiengang.

e Ein paar Studierende berichteten positiv von einem grof3em Lernerfolg.

e Ein paar Studierende lobten die Inhalte des Kernfachs Philosophie.

e Ein paar Studierende gefiel die Interdisziplinaritat des Studiengangs.

e Ein paar Studierende lobten die Mdglichkeit Schwerpunkte selbst wahlen zu kénnen.

Negativ wurde der Studiengang hinsichtlich folgender Aspekte wahrgenommen:

o Ein paar Studierende wiinschten sich ein groReres Angebot an Lehrveranstaltungen
fur die Module.

e Ein paar Studierende bemerkten, dass sich in den Lehrveranstaltungen zum Teil nicht
genugend aufs Kernfach konzertiert werde.

o Ein paar Studierende beschwerten sich, tber die eingeschrankten beruflichen und aka-
demischen Perspektiven dieses Studiengangs.

o Ein paar Studierende fanden es schwierig grundlegendes Wissen im Studiengang zu
erlangen.

Zentrale Anrequngen und Verbesserungsvorschldge der Teilnehmenden waren:

e Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Informationsveranstaltungen sowie Einfuh-
rungsveranstaltungen.

o Ein paar Studierende erwarteten mehr Praxisbezug in den Lehrveranstaltungen.

e Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Wahlmdglichkeiten sowie mehr Speziali-
sierungsmaoglichkeiten im Kernfach.

o Ein paar Studierende forderten mehr Aufenthaltsmdglichkeiten flir Studierende zum
gemeinsamen Austausch sowie mehr Prasenzveranstaltungen.

o Ein paar Studierende forderten weniger birokratische Hirden im Studiengang.

3.4 Sprache und Kommunikation
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Von den Studierenden des Kernfachs SK haben insgesamt 17 % an der Umfrage teilgenom-
men. Die Teilnahmerate liegt hier leicht Uber der der Philo-Studierenden, bleibt jedoch immer
noch niedrig im Kontext dieser Befragung. Die Resultate spiegeln die Ansichten der ausge-
wahlten Stichprobe wider und kénnen als Grundlage fir Diskussionen Uber die Bedurfnisse
der Studierenden verwendet werden.

Die Analyse der geschlossenen Fragen hat ergeben, dass es gewisse Facetten des Studien-
gangs gibt, die von den Studierenden besonders positiv wahrgenommen werden. Hierzu zéh-
len der Modulbereich, die Lehrqualitat, die Studienberatung sowie die erbrachten Studienleis-
tungen. Andere Aspekte des Studiums wurden von den teilnehmenden Studierenden kritischer
beurteilt. Hierzu gehéren unter anderem die Studienanforderungen, die Zufriedenheit mit dem
Studium sowie die Vereinbarkeit des Studiums.

Neben der Beantwortung der geschlossenen Fragen hatten die Studierenden auch die Gele-
genheit, Freitextkommentare zu verfassen. Im Folgenden sind die am haufigsten genannten
Antworten aufgefiihrt. Eine umfassendere Darstellung findet sich im Anhang des Dokuments.

Anmerkungen zu Modulen des Studiengangs:

o Ein paar Studierende bemerkten, dass der Leistungsaufwand in Lehrveranstaltungen
semesterweise stark variiere.

o Ein paar Studierende bemerkten, dass Lehrveranstaltungen von Pflichtmodulen sich
Uberschneiden.

o Ein paar Studierende wiinschten sich mehr englischsprachige Lehrveranstaltungen.

Folgende Aspekte wurden besonders positiv von den Studierenden wahrgenommen:
e Ein paar Studierende schatzten den Freie-Wahl-Bereich.
e Ein paar Studierenden gefiel das grofRe interdisziplindre Angebot an Lehrveranstaltun-
gen.
¢ Ein paar Studierende schatzten, spezifische Fachbereiche kennenzulernen.
e Ein paar Studierenden gefiel das Kernfach Sprache und Kommunikation.

Negativ wurde der Studiengang hinsichtlich folgender Aspekte wahrgenommen:

o Ein paar Studierende storte es, dass keine beruflichen Perspektiven aufgezeigt wir-
den.

e Ein paar Studierende bemangelten, dass sich Themen in verschiedenen Lehrveran-
staltungen Uberschneiden und wiederholen wirden.

e Ein paar Studierende kritisierten die kurzfristige Bekanntgabe von Lehrveranstaltungen
zum Semesterbeginn.

Zentrale Anrequngen und Verbesserungsvorschldge der Teilnehmenden waren:

e Ein paar Studierende wiinschten sich, dass die IT-Infrastruktur verbessert wird.

¢ Ein paar Studierende schlugen vor, dass der Kernfachbereich vergrof3ert wirde.

o Ein paar Studierende dufRerten den Wunsch, mehr Feedback nach Referaten zu erhal-
ten.

o Ein paar Studierende wiinschten sich mehr hybride Lehrveranstaltungen.

¢ Ein paar Studierende forderten mehr englischsprachige Lehrveranstaltungen.

o Ein paar Studierende forderten eine Verbesserung der Organisation des Studiengangs.
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3.5  Wissenschafts- und Technikgeschichte

An der Erhebung betreffend die Vertiefung "Philo" haben insgesamt 22 % der immatrikulierten
Studierenden teilgenommen. Die Beteiligungsrate liegt somit leicht Uber der allgemeinen Be-
teiligungsrate dieser Umfrage. Die Resultate spiegeln die Meinungen der Stichprobe wider und
kénnen als Grundlage fur Diskussionen Uber die Bedlrfnisse der Studierenden dienen.

Die Auswertung der geschlossenen Fragen hat erbracht, dass bestimmte Aspekte des Studi-
engangs von den Studierenden besonders positiv bewertet werden. Hierzu zahlen der Modul-
bereich, die Vereinbarkeit des Studiums, die Betreuung durch Lehrende sowie die Studienbe-
ratung durch Kommilitonen. Andere Aspekte des Studiums wurden von den teilnehmenden
Studierenden kritischer betrachtet. Hierzu zahlen unter anderem die Infrastruktur, die Unter-
stlitzung durch Lehrende bei der Bachelorarbeit sowie fur Studienleistungen, ebenso wie die
Studienanforderungen.

Zusatzlich zu den geschlossenen Fragen hatten die Studierenden die Méglichkeit, Freitext-
kommentare zu verfassen. Im Weiteren sind die am haufigsten genannten Antworten aufge-
listet. Eine vollstandige Darstellung findet sich im Anhang des Berichts.

Anmerkungen zu Modulen des Studiengangs:

o Ein paar Studierende beschwerten sich, dass das Studium nicht in der Regelstudien-
zeit studierbar sei.

e Ein paar Studierende empfanden den Leistungsaufwand in den Lehrveranstaltungen
als zu hoch.

o Ein paar Studierende berichteten, dass durch den hybriden Lehrbetrieb und dem damit
verbundenem Pendeln zwischen Universitat und Zuhause viel Zeit verloren ginge.

Folgende Aspekte wurden besonders positiv von den Studierenden wahrgenommen:

e Ein paar Studierenden gefielen die freien Wahlmdglichkeiten.

e Ein paar Studierende lobten den Freie-Wahl-Bereich.

e Ein paar Studierende fanden die Inhalte der Lehrveranstaltungen interessant.
e Ein paar Studierende lobten das Lehrpersonal.

¢ Ein paar Studierende schatzten die Vielfalt der Bereiche des Studiengangs.

Negativ wurde der Studiengang hinsichtlich folgender Aspekte wahrgenommen:

o Ein paar Studierende fanden, dass sich die Bereiche Wissenschafts- und Technikge-
schichte nicht gut in einem Studiengang vereinbaren liel3en.

e Ein paar Studierende kritisierten mangelhafte Informationen zu den Lehrveranstaltun-
gen zum Semesterbeginn.

e Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Lehrveranstaltungen im Kernfach.

e Ein paar Studierende fanden, dass es zu viele Lehrveranstaltungen mit zu sachlichen
Themen gabe.

Zentrale Anrequngen und Verbesserungsvorschldge der Teilnehmenden waren:

e Ein paar Studierende forderten mehr Informationen zu Beratungsangeboten.

o Ein paar Studierende forderten die Abschaffung der Laufzettel.

o Ein paar Studierende wiinschten sich klarere Vorgaben bei Prifungsleistungen.
o Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Einfihrungskurse.
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e Ein paar Studierende wiinschten sich, dass eine Spezialisierung auf das Kernfach er-
moglicht wirde.

3.6 Zusammenfassung der Umfrage 2022

Insgesamt wurden die Studienstruktur des Studiengangs B.A. Kultur und Technik positiv be-
urteilt, wobei besonders die Freiheit, eigene Themenschwerpunkte setzten zu kénnen und
groBtenteils auch die Interdisziplinaritat hohe Zustimmung erreichten. Die Haufigkeit des Lehr-
angebots wurde teils kritisch beurteilt. Es gébe nicht genug LV-Termine, wodurch es zu Uber-
schneidungen von Pflichtkursen sowie der Arbeit kommen kann. Anmerkungen zu den Modu-
len umfassten den Wunsch nach mehr aufbauenden Lehrveranstaltungen, einer besseren
Leistungsdifferenzierung zwischen Bachelor- und Masterstudierenden, pandemiebedingt wie-
der mehr Prasenzunterricht. Positiv hervorgehoben wurden die Gender-Inhalte sowie die an-
gemessene Art der Prifungsformen. Zur Qualitat der Lehre fanden besonders die Wissen-
schaftlichkeit, Lernatmosphare und die Strukturiertheit der Lehrveranstaltungen viel Zustim-
mung. Auch die Gesamtbeurteilung der Qualitat der Veranstaltungen erreichte einen erfreulich
positiven Mittelwert. Die Studierenden nahmen die Studienanforderungen im Allgemeinen als
angemessen wahr, ohne eine ausgepragte Uberforderung oder Angst vor den Priifungen. Nur
die Prifungsverwaltung erhielt immer wieder Kritik an Unlbersichtlichkeit, Komplexitat, Veral-
teter Methoden und allgemeiner Unstrukturiertheit.

Die Studierenden berichteten insgesamt von einer sehr positiven Beziehung zwischen Leh-
renden und Studierenden aber einer schlechten Betreuung durch Lehrende. Vor allem man-
gelte es an der Unterstltzung bei Lern- und Arbeitsschwierigkeiten sowie der Moglichkeit zu
Feedback-Gesprachen. Vereinzelt gaben Befragte an, im Vergleich zu den ubrigen Studieren-
den aufgrund ihres Geschlechts, ethnischen Herkunft oder religidsen Zugehdrigkeit negativ
behandelt worden zu sein. Die Beziehung unter Studierenden wurden durchschnittlich leicht
positiv eingeschatzt und z.B. eine angenehme Arbeitsatmosphare in Lerngruppen gelobt je-
doch fehlte pandemiebedingt das Gefihl der Zugehdrigkeit und Studierende gaben an, es sei
schwer mit anderen Studierenden in Kontakt zu treten. In flinf Kompetenzbereichen, die durch
den Studiengang geférdert werden sollen, schatzten die Studierenden ihre Kooperationskom-
petenz, Methodenkompetenz, Kommunikative Kompetenz sowie Reflexionskompetenz als po-
sitiv ein. Besonders die Kooperations- und Reflexionskompetenz erzielten einen hohen Mittel-
wert. Viele der Befragten beabsichtigten, nach Abschluss des Bachelors ein Masterstudium
anschlief3en zu wollen.

Die Studienzufriedenheit lag in positiven Bereich. Die Studierenden hoben als Starken ihres
Studiengangs die Inhalte, studienorganisatorische Aspekte, eine gute Studierenden-Lehren-
den-Beziehung, Beratungsangebote und die Férderung der Eigenstandigkeit hervor. Die Ver-
besserungsvorschldge zum Studiengang bezogen sich auf:

1. Lehrveranstaltungen:
gréBeres Lehrangebot, mehr aufbauende Lehrveranstaltungen, weniger studentische Refe-
rate, mehr Feedback zu Prifungsleistungen, mehr Forschungs-, Technik und Praxisbezug im
Studium, Einflhrung einer effizienten elektronischen Lehrveranstaltungs- und Prufungsverwal-
tung

2. Leistungsanforderungen:

transparentere Prifungsanforderungen und modulspezifische Anforderungen fir Bachelorstu-
dierende, mehr Flexibilitdt bezlglich der Modulzusammenstellung und transparentere
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Anrechnungsvorgange und eine Deregulierung von Teilnahmebeschrankungen oder Pri-
fungsanmeldungen.

3. Soziale Beziehungen:

mehr Gelegenheit zur Zusammenarbeit zwischen Studierenden, respektvoller Umgang der
Dozierenden gegeniber den Studierenden sowie zwischen Dozierenden

Zur Infrastruktur zeigte sich, dass die Bewertung der studentischen Arbeitsraume und
Veranstaltungsraume eher negativ ausfiel. Offenbar mangelt es an Raumen fir das
Selbststudium und fir Kleingruppenarbeiten. Beztiglich der Fachberatung durch die Fakultat
und der studentischen Studienberatung ergibt sich ein positives Bild. Mehrheitlich stellte sich
heraus, dass mehr Uiber Praktikumsangebote sowie Uber ein mdgliches Auslandsstudium
informiert werden kdnnte.

3.7  Vergleich zur Umfrage zu 2017

Gemeinsamkeiten zwischen den beiden Umfragen:

Die Gemeinsamkeiten zwischen den beiden Texten, die sich auf die Studiengangsstruktur be-
ziehen, sind auffallig. Sowohl im Jahr 2017 als auch im Jahr 2022 wird die Studienstruktur des
B.A. Kultur und Technik-Studiengangs positiv bewertet. Insbesondere wird die Freiheit gelobt,
eigene Themenschwerpunkte setzen zu kénnen. Dies unterstreicht die anhaltende Attraktivitat
des Studiengangs in Bezug auf seine Flexibilitdt und Anpassungsfahigkeit an die individuellen
Interessen der Studierenden. Die Interdisziplinaritat des Studiengangs ist ein weiterer gemein-
samer Nenner in beiden Umfragen. Sowohl 2017 als auch 2022 wird die Interdisziplinaritat als
positiver Aspekt des Studiengangs hervorgehoben. Dies zeigt, dass die Fahigkeit, verschie-
dene Fachbereiche miteinander zu verknipfen, ein kontinuierlicher Vorteil fir die Studierenden
bleibt. Die Qualitat der Lehre wird in beiden Jahren gelobt, insbesondere in Bezug auf ihre
Wissenschaftlichkeit und die positive Lernatmosphare. Dies unterstreicht die Bedeutung eines
qualitativ hochwertigen Bildungserlebnisses im Studiengang B.A. Kultur und Technik. Die Stu-
dienanforderungen werden in beiden Texten als angemessen wahrgenommen, ohne die Stu-
dierenden UbermaRig zu Uberfordern. Dies zeigt, dass der Studiengang in Bezug auf die An-
forderungen an die Studierenden konstant bleibt und ein ausgewogenes Lernumfeld bietet.
Die Studienzufriedenheit der Studierenden liegt in beiden Jahren im positiven Bereich. Die
Starken des Studiengangs, wie die Inhalte, die Beziehung zwischen Studierenden und Leh-
renden, die Beratungsangebote und die Mdglichkeit eines Auslandsstudiums, werden ahnlich
wahrgenommen. Die Verbesserungsvorschlage, die in beiden Jahren gemacht werden, sind
bemerkenswert ahnlich. Dazu gehdéren ein groReres Lehrangebot, mehr aufbauende Lehrver-
anstaltungen, transparentere Prifungsanforderungen, modulspezifische Anforderungen, mehr
Flexibilitat bei der Modulzusammenstellung und mehr Méglichkeiten zum selbststandigen Ler-
nen. Dies zeigt, dass die Bedirfnisse der Studierenden im Laufe der Zeit relativ konstant ge-
blieben sind bzw. Anderungen noch nicht wirklich eingetreten sind.

Unterschiede zwischen den beiden Umfragen:

Ein signifikanter Unterschied zwischen den beiden Umfragen betrifft die Lehrveranstaltungs-
termine. Im Jahr 2022 wird kritisiert, dass es nicht gentigend Lehrveranstaltungstermine gibt,
was zu Uberschneidungen mit Pflichtkursen und der Arbeit fiihren kann. Dieser Punkt wird in
2017 nicht erwéhnt, was auf mégliche Anderungen in der Studiengangsorganisation hinweisen
kénnte. Die Prufungsformen werden unterschiedlich bewertet. Wahrend im Jahr 2017 der
Wunsch nach mehr Prifungsleistungsarten gedufiert wird, wird in 2022 die diverse und krea-
tive Gestaltung der Prifungen gelobt. Dies kénnte auf eine positive Entwicklung in der Pri-
fungsgestaltung hinweisen. Die Behandlung unterschiedlicher Geschlechter, ethnischer
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Herkunft oder religidser Zugehorigkeit wird in beiden Jahren thematisiert. In 2022 wird jedoch
betont, dass zu viele Lehrveranstaltungen zu Gender-Studies angeboten werden, wahrend in
2017 der Wunsch nach mehr Genderbezug in Lehrveranstaltungen gedullert wird. Dies zeigt
eine Verschiebung im Fokus der Geschlechterthemen im Studiengang. Die Prifungsverwal-
tung wird in 2022 wiederholt kritisiert, insbesondere hinsichtlich ihrer Unlbersichtlichkeit, Kom-
plexitat, veralteten Methoden und Unstrukturiertheit. Dieser Punkt wird in 2017 nicht so stark
betont, was auf mogliche Veranderungen oder Verschlechterungen in der Verwaltung hinwei-
sen kénnte. Die Bedeutung von Prasenzunterricht erfahrt pandemiebedingt eine unterschied-
liche Betonung. In 2022 wird der Wunsch nach mehr Prasenzunterricht geduRert, wahrend in
2017 dieser Aspekt nicht erwahnt wird. Dies spiegelt die Auswirkungen der COVID-19-Pande-
mie auf die Studienerfahrung wider. Weitere Auswirkung der Pandemie ist das Zugehdrigkeits-
gefuhl der Studierenden welches in 2022 als problematisch beschrieben wird, bedingt durch
die Schwierigkeiten, mit anderen Studierenden in Kontakt zu treten. Die Unterstlitzung durch
die Dozierenden bei Lern- und Arbeitsschwierigkeiten sowie Feedback-Gesprachen wird in
2022 kritisiert, wahrend in 2017 die Betreuung durch Lehrende positiver bewertet wird. Auch
hier konnte die Corona-Pandemie und der gezwungene Online-Kontakt Grund fiir eine
schlechtere Bewertung sein.

Zusammenfassend zeigt die Analyse der beiden Texte, dass einige Starken und Schwachen
des Studiengangs im Laufe der Zeit konstant geblieben sind, wahrend andere sich aufgrund
von Veranderungen, wie der COVID-19-Pandemie und der Weiterentwicklung des Studien-
gangs, verandert haben. Die Anmerkungen und Wiinsche der Studierenden spiegeln die dy-
namische Natur der Bildungsinstitutionen und die sich wandelnden Bedlrfnisse der Studieren-
den wider. Dies unterstreicht die Notwendigkeit, Bildungsprogramme kontinuierlich anzupas-
sen und zu verbessern, um den sich verandernden Anforderungen gerecht zu werden.

Mehrere der festgestellten Unterschiede zwischen den beiden Umfragen (vor allem die der
zwischenmenschlichen Natur) kdnnen auf die Auswirkungen der COVID-19-Pandemie
zuruckgefuhrt werden. Die Pandemie hat die Art und Weise, wie Bildungseinrichtungen
funktionieren und wie Studierende lernen, erheblich verandert. Dies erklart beispielsweise
die verstarkte Nachfrage nach Prasenzunterricht in 2022, wahrend dieser Aspekt in 2017
nicht erwahnt wurde. Die Pandemie hat auch die Prifungsverwaltung, den Kontakt zwischen
Studierenden und Dozierenden sowie das allgemeine Zugehdrigkeitsgefuhl beeinflusst. Es
ist interessant festzustellen, dass die Winsche und Verbesserungsvorschlage der
Studierenden in beiden Jahren weitgehend gleich geblieben sind. Dies deutet darauf hin,
dass die grundlegenden Bedurfnisse und Erwartungen der Studierenden an den
Studiengang Uber die Jahre hinweg stabil geblieben sind. Sie fordern mehr Lehrangebot,
transparentere Prifungsanforderungen, modulspezifische Anforderungen und Flexibilitat bei
der Modulzusammenstellung, was auf eine anhaltende Notwendigkeit von Anpassungen im
Studiengang hinweist. Diese Konsistenz der Verbesserungsvorschlage unterstreicht die
Bedeutung, auf das Feedback der Studierenden zu héren und kontinuierlich MaRnahmen zur
Qualitatsverbesserung zu ergreifen

38



4 Literaturverzeichnis

Blithmann, I., Nitschke, A.K., Rottach, A. & Watermann, R. (2013). Ergebnisse der Befragung
der Studierenden in den konsekutiven, nicht-lehramtsbezogenen Masterstudiengangen an der
Freien Universitdt Berlin. Sommersemester 2013. Berlin: Arbeitsstelle Lehr- und
Studienqualitat, Fachbereich Erziehungswissenschaft und Psychologie, Freie Universitat

Berlin. Online verfugbar unter: http://www.fu-
berlin.de/sites/gm/verfahren/qualitaetssicherungsverfahren/zentrale-
befragungen/masterbefragung/bericht-masterbefragung-2013.pdf (letzter Zugriff:
02.04.2020).

Bottcher, F. & Thiel, F. (2016). Der Fragebogen =zur Erfassung studentischer
Forschungskompetenzen — Ein Instrument auf der Grundlage des RMRK-W-Modells zur
Evaluation von Formaten forschungsorientierter Lehre. In B. Berendt, A. Fleischmann, J. Wildt,
N. Schaper & B. Szczyrba (Hrsg.), Neues Handbuch Hochschullehre (1 2.11, S. 57-74). Berlin:
Raabe.

Dreesen, J., EBmann, D., Funke, D. & Paller, M. (2018). Bericht Studiengangsevaluation
Sommersemester 2018. MSc Audiokommunikation und -technologie (AKT), MA Deutsch als
Fremd- und Fachsprache (DaFF), MA Sprache und Kommunikation (SK). Technische
Universitat Berlin, Berlin. Online verflgbar unter: https://www.tu-
berlin.de/fakultaet i/menue/studium_und lehre/evaluation/studiengangsevaluationen/ (letzter
Zugriff: 02.04.2020).

Dreesen, J., EBmann, D., Gerberding, A., Haase, |. & Michel, D. (2020). Bericht
Studiengangsevaluation Sommersemester 2019. M.A. Kunstwissenschaft, M.A. Historische
Urbanistik, M.A. Interdisziplindre Antisemitismusforschung. Online verfugbar unter:
https://www.tu-

berlin.de/fakultaet i/menue/studium und lehre/evaluation/studiengangsevaluationen/ (letzter
Zugriff: 09.02.2021).

Thiel, F. & Béttcher, F. (2014). Modellierung fachertbergreifender Forschungskompetenzen —
Das RMKR-W-Modell als Grundlage der Planung und Evaluation von Formaten
forschungsorientierter Lehre. In B. Berendt, A. Fleischmann, J. Wildt, N. Schaper, & B.
Szczyrba (Hrsg.), Neues Handbuch Hochschullehre (1 2.10, S. 109-124). Berlin: Raabe.

Thiel, F., Blithmann, I., Ficzko, M. & Lepa, S. (2006). Ergebnisse der Befragung der
Studierenden in den Bachelorstudiengangen an der Freien Universitdt Berlin —
Sommersemester 2006. Berlin: Arbeitsstelle Lehr- und Studienqualitdt, Fachbereich
Erziehungswissenschaft und Psychologie, Freie Universitat Berlin. Online verfigbar unter:
http://www.fu-berlin.de/sites/gm/verfahren/qualitaetssicherungsverfahren/zentrale-
befragungen/bachelorbefragung/bachelorbefragung-2006.pdf (letzter Zugriff: 02.04.2020).

Pfetsch, J., Funke, D. & PaRler, M. (2017). Bericht Studiengangsevaluation
Studierendenbefragung Bachelor Kultur und Technik - Kernfacher Kunstwissenschaft,
Philosophie, Sprache und Kommunikation, Wissenschafts- und Technikgeschichte. Online
Verfugbar unter: https://www.tu-
berlin.de/fakultaet i/menue/studium und lehre/evaluation/studiengangsevaluationen/ (letzter
Zugriff: 02.10.2023)

39



5

Anhang 1 — Screenshots des Online-Fragebogen

BegriiRu

Liebe Studierende,

vielen Dank fur Ihr Interesse an der Studierenden-Befragung zu

Die Studiengangsevaluation ist fur uns eine b dere Gel h

dem Bachelor Studiengang Kultur und Technik!

Ihre Ei itzung und uber den von lhnen studierten Studiengang zu erfahren. lhre Angaben helfen

den Lehrenden, Starken,
Studiengang'

Uns interessiert Ihre personliche Meinung, daher gibt es keine

sowie Verbesserungsmo

Ihres di zu verstehen. Bitte geben Sie uns in ca. 20-30 Minuten Feedback zu lhrem

richtigen oder falschen Antworten. Wenn Sie bei einer Frage nicht sicher sind, kreuzen Sie bitte das an, was

am besten passt. Nur wenn Sie eine Frage Gberhaupt nicht beantworten kdnnen, lassen Sie die Antwort frei.

Ihre Teiinahme ist freiwillig und anonym. Die Daten werden nicht
auf einzelne Personen zuriickgeschlossen werden kann

Vielen Dank fur Ihre Mithilfe!
Ina Haase im Namen des Evaluationsteams

personenbezogen, sondern ausschlieBlich zusammengefasst ausgewertet und berichtet, sodass in keinem Fall

P.S. Bitte antworten Sie in Freitextfeldern ohne Bezug auf konkrete Personen (z.B. Die Lehre von Prof. XY ist toll...). Die Inhalte der Freitextfelder werden nur inhattich
zusammengefasst berichtet, bitte achten Sie dennoch darauf, die Anonymitat nicht aufzuheben

PP.S. Soltten Sie inhaltiche oder persdnliche Fragen und Probleme zu den Themen der Befragung haben, wenden Sie sich bitte an folgende Stellen:

- Studentische Studienberatung
- Beratung Prifungsausschuss der Fakultat |
- Psychologische Studienberatung

Die Befr daten werden

| ein Jahr auf passwortgesicherten TU-eigenen Servern gespeichert und sind nur fur die

valuation dem E der

Fakultat | zuganglich. Fragen rund um die Studierendenbefragung beantwortet gern das Evaluationsteam der Fakultat |, E-Mail: evaluation@fak1.tu-berlin.de

2. Studierendendaten

2.1 Wie alt sind Sie? (in Jahren) ‘

2.2 Welches Geschlecht haben Sie?

2.4 In welchem Bachelorstudiengang sind Sie
eingeschrieben?

2.5 Sind Sie in Volizeit oder Teilzeit eingeschrieben?

2.6 Im wievielten Semester sind Sie in diesem
Studiengang eingeschrieben (Fachsemester)?

2.7 Im wievielten Semester sind sie an einer Hochschule
eingeschrieben? (Hochschulsemester, inklusive Studium
an anderen Hochschulen, Auslands- oder
Urlaubssemester)?

<< Zuruc

weiblich mannlich divers

transgender weiteres Geschlecht keine Angabe

BA Kultur und Technik mit dem Kernfach Philosophie

BA Kultur und Technik mit dem Kernfach Kunstwissenschaft

BA Kultur und Technik mit dem Kernfach Sprache und Kommunikation

BA Kultur und Technik mit dem Kernfach Wi hafts-und Tec hichte

BA Kultur und Technik mit dem Kernfach Bildungswissenschaft

Volizeit Teilzeit keine Angabe

1 2 3 4 5 6

y £ 8 ab9g

1 2 3 4 5 6

7 8 9 10 1" ab 12

Weiter >>
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gebot

uktur und

Wie beurteilen Sie den von lhnen studierten Bachelorstudiengang aligemein?

trifft gar
nicht zu

3.1 Der Studiengang ist gut strukturiert.

3.2 Ich habe die Maglichkeit, nach Interesse eigene
Themenschwerpunkte zu setzen

3.3 Ich bin zufrieden mit dem Lehrangebot in meinem
Studiengang

3.4 Im Studiengang werden Genderthemen behandelt

3.5 Ich schatze den Studiengang wegen seiner
Interdisziplinaritat.

3.6 Der Umfang des interdisziplindren Anteils im Studium
ist angemessen.

3.7 In den Studieninhalten werden nicht-europdische
Perspektiven und Kulturen bericksichtigt.

3.8 Ich bin mit dem inhaltichen Angebot
englischsprachiger Lehrveranstaltungen in meinem
Studiengang zufrieden.

3.9 Ich bin mit der Qualitat englischsprachiger

Lehrver in meinem zufrieden

3.10 Ich winsche mir mehr englischsprachige
Lehrver in meinem

3.11 Die Prifungstermine sind im Aligemeinen gut
abgestimmt.

trifft vollig
zu

41



3.12 Die Informationen zum Prufungsverfahren waren
ausreichend.

3.13 Ich bin zufrieden mit der Anerkennung von
Lehrveranstaltungen anderer Hochschulen fir meinen
Studiengang.

3.14 Wie haufig haben Sie in lhrem Studium bisher
Lehrveranstaltungen (Vorlesungen oder Seminare) an
anderen Hochschulen absolviert?

Module

3.15 Ich kenne die Modulbeschreibungen der Module in
meinem Studiengang.

3.16 Ich kenne die Qualifikationsziele der Module in
meinem Studiengang.

3.17 Die Anzahl der Lehrveranstaltungen pro Modul ist

angemessen. Falls nicht, bitte im Freifeld 3.21 erlautern.

3.18 Die Lehrveranstaltungen, die zu einem Modul
gehoren, werden hadufig genug angeboten

3.19 Die Prufungsformen (Portfolioprifungen mit groRer

und kleiner Leistung, mindliche Prifungen, Klausuren,
Hausarbeiten) passen gut zu den behandelten Inhalten

3.20 Die Module sind in der vorgesehenen Zeit
studierbar.

3.21 Ich habe folgende Anmerkungen zu den Modulen

meines Studiengangs:

nie 1 mal
3 mal 4 mal
6 mal 7 mal
trifft gar
nicht zu

2 mal
S mal

8 mal und mehr

trifft vollig
Zu

Weiter >>
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3. Studienangebot

Qualitat der Lehre

In den meisten Lehrver meines

trifft gar trifft vollig
nicht zu zu

3.22 ... kann ich die inhaltiche Struktur gut
nachvollziehen.

3.23 ... empfinde ich die Ler ire als

3.24 ... sind die Anforderungen fur die
Prif klar und eindeuti

3.25 ... entspricht der zeitliche Aufwand fir die

Prifungs-
leist den Angaben im M, g
3.26 ... sind die Lehrver anregend

3.27 ... konnen die Lehrenden Kompliziertes verstandlich
machen.

3.28 ... sind die Lehrenden inhattiich und organisatorisch
gut vorbereitet.

3.29 ... werden die Inhalte aus wissenschaftiicher
Perspektive behandelt

3.30 ... wird der praktische Anwendungsbezug der
Inhalte deutlich.

3.31 ... ist die Qualitat der Veranstaltung insgesamt hoch.
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Lehrenden-Studierenden Beziehung

trifft gar
nicht zu

3.32 Die Lehrenden sind mir gegeniber freundlich und
respektvoll.

3.33 Ich werde von den Lehrenden unabhangig von
meinem (sozialen) Geschlecht genauso wie andere
Studierende behandett.

3.34 Ich werde von den Lehrenden unabhangig von
meiner ethnischen Herkunft oder religiosen Zugehorigkeit
genauso wie andere Studierende behandelt.

3.35 Falls Sie negative Erfahrungen im Umgang mit
Lehrenden gemacht haben, beschreiben Sie diese bitte
kurz:

3. Studien. ebot

Beziehung unter Studierenden

trifft gar
nicht zu

3.36 In meinem Studiengang fallt es mir leicht, Kontakte zu
anderen Studierenden aufzubauen.

3.37 In den Lerngruppen (Arbeitsgruppen in Seminaren,
Praktika...) ist die Arbeitsatmosphére angenehm.

3.38 Ich tausche mich viel mit anderen Studierenden Gber
Studieninhalte aus.

3.39 Zu den Studierenden in meinem Kernfach habe ich
gute Beziehungen.

3.40 Ich habe im Studium das Gefiihl dazuzugehdren.

3.41 Ich werde von anderen Studierenden unabhangig {
von meinem (sozialen) Geschlecht genauso wie andere
behandett.

3.42 Ich werde von anderen Studierenden unabhangig
von meiner ethnischen Herkunft oder religibsen
Zugehorigkeit genauso wie andere behandelt.

trifft vollig

zu

Weiter >>

trifft vollig
zu
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Studienanforderungen

Wie beurteilen Sie im Aligemeinen die Studienanforderungen in Ihrem Studiengang?

Die Studienanforderungen sind fur mich ...

2u niedrig zu hoch

3.43 ... hinsichtlich des Schwierigkeitsgrades ...

3.44 ... in Bezug auf den inhaltichen Stoffumfang ..

3.45 ... in Bezug auf den zeitlichen Workload ...

Weiter >>

Infrastruktur

Wie zufrieden sind Sie mit der Infrastruktur in Ihrem Studiengang?

Hinweis: Pandemiebedingt konnte die Infrastruktur seit dem Sommersemester 2020 durch Studierende teilweise nicht oder nur sehr unregelmaRig und eingeschrankt genutzt werden.

Soltten Sie d h Erfahrungen haben, teilen Sie gerne Ilhre Eindricke.
sehr sehr pandemiebedingt
unzufrieden zufrieden bisher noch nicht

genutzt

4.1 Inhalt der Webseiten der Fakultat |

4.2 Ubersichtlichkeit der Webseiten der Fakultat |

4.3 Inhalt der Webseiten des Instituts aus lhrem Kernfach

4.4 Ubersichtlichkeit der Webseiten des Instituts aus
lhrem Kernfach

4.5 Angebot an Computerarbeitsplatzen (PC-Pools)

4.6 Angebot der TU an Aufi dumen bzw. R&
fir das Selbststudium und Kleingruppenarbeit

47 der Ver dume/Labore

(Mobiliar, technische Ausstattung etc.)
4.8 Lehrveranstaltungsverzeichnis MOSES
4.9 Prifungsverwaltungssystem QISPOS

4.10 Prifungsverwaltungssystem SAP
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4.11 Ich habe folgende Anmerkungen zum
Prifungsverwaltungssystem SAP:

4.12 Lernplattformen (z.B. ISIS)

4.13 Verfugbarkeit von Fachliteratur im Prasenzbestand
der Universitatsbibliothek und den
Fachgebietsbibliotheken

4.14 Verfugbarkeit an elektronischen Zeitschriften und
Buchern in der Universitatsbibliothek und den
Fachgebietsbibliotheken

4.15 Ich nutze die Computerarbeitspldtze in den PC-Pools
der Fakultat | (H3017)

(Antworten soliten sich auf die Vorpandemiezeit, d.h. vor
dem SoSe 2020 beziehen)

4.16 Wenn Sie den PC-Pool der Fakultat | nicht oder nur
selten nutzen, geben Sie hier bitte Grinde dafir an:

DN
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Nt s

() ni
@ nie

\__J 1-2 mal pro Semester
(:) alle 1-2 Monate

\_ ) ca. 1 mal pro Monat
{ : ) 2-3 mal pro Monat
() ca. 1 mal pro Woche

N
{ ) mehrmals pro Woche

| pandemiebedingt bisher sehr selten oder noch nie genutzt
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4. Studienbedingungen

Studienberatung

4.17 Haben Sie bereits Beratungsleistungen der | | ja, durch Lehrende

fachspezifischen Studienberatung durch Lehrende, der

studentischen Studienberatung, des Referats fur Studium | | Ja, durch die studentische Studienberatung

und Lehre bzw. des Prifungsausschusses in lhrem — ) )
Studiengang in Anspruch genommen? | - | ja, durch den Prifungsausschuss bzw. das Referat fur Studium und Lehre

(Mehrfachantworten maglich) —
| | nein

Bitte bewerten Sie die K i der Beratt bote an der Fakultat |
trifft gar trifft vollig
nicht zu zu
4.18 Die Kombination der Berat bote durch
Lehrende, Studierende, dem Prifungsausschuss bzw.
das Referat fur Studium und Lehre finde ich positiv.
4.19 Wenn ich formale Fragen zum Studium habe,
bevorzuge ich eine Kontaktaufnahme per E-Mail (im
Gegensatz zu einem direkten Gesprach in der
Sprechstunde). (Die Beantwortung der Frage bezieht
sich auf eine Zeit ohne pandemiebedingte
Einschrankungen.)
Betreuung durch die Lehrenden
Wie zufrieden sind Sie mit der Unterstitzung und Betreuung durch die Lehrenden lhres Stud hinsichtiich folgender Aspekte:
sehr sehr bisher nicht
unzufrieden zufrieden genutzt

4.28 Betreuung bezuglich Studien- und
Prifungsleistungen (Referate, Hausarbeiten,
Klausuren...)

4.29 Unterstutzung bei Lern- und Arbeitsschwierigkeiten { )

4.30 Ansprechbarkeit/Erreichbarkeit bei Fragen zum
Studium

4.31 Feedback zu individuellen Studien- und
Prufungsleistungen
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Bachelorarbeit

4.32 Haben Sie bereits mit Ihrer Bachelorarbeit
begonnen?

Auslandsstudium

4.37 Beabsichtigen Sie, zukunftig im Bachelor ein
Semester (oder ein Jahr) im Ausland zu studieren?

4.38 Haben Sie im Rah Ihres Bachelor bisher
im Ausland studiert?

4.39 Haben Sie sich ausreichend informiert gefuhit Gber
die Bed des i ?

Praktika

4.43 Haben Sie bereits ein oder mehrere Praktika im
Rahmen ihres Studiengangs absolviert?

4.47 Die Lehrenden und die Studienberatung informieren
gut Gber magliche Praktikumsangebote.

<< Zurick

ja nein

nen

ich weifl es noch nicht

von der P
ja nein keine Angabe
j nein keine Angabe
ja nein
trifft gar trifft vollig
nicht zu zu

Weiter >>

5. Studienergebnisse

Studienleistungen

Wie schatzen Sie die von Ihnen bisher im Bachelorstudium erbrachten Studienleistungen ein?

5.1 Meine Studienleistungen entsprechen meinen eigenen
Anspruchen.

5.2 Meine Studienleistungen entsprechen den
Anforderungen der Lehrenden.

5.3 Mit welcher Note wurden Ihre bisherigen
Studienleistungen im Bachelorstudium im Durchschnitt
ungefahr beurteilt?

trifft gar
nicht zu

trifft vollig
zZu

Bitte wahlen...
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Methodenkompetenz

Wie sehr sti Sie den folgenden A zu?
trifft gar
nicht zu
5.4 Ich kann zu einem konkreten Thema meines O

Studienfachs eine Literaturrecherche durchfuhren.

5.5 Ich kann zu einem konkreten Studienthema die
z Inhalte Ussi fassen.

5.6 Ich kann zu Forschungszwecken Daten/Quellen
[Texte mit fach ifischen M lysieren.

5.7 Ich kann eigene Forschung
interpretieren und Schiussfolgerungen ziehen.

5.8 Ich kann eigene Forschungsbefunde nach
Wi haftiichen St pré ieren (Vortrag,
Poster...).

O O O O

5.9 Ich kann eigene Forschungsbefunde nach
wi haftlichen St in einem
Forschungsbericht dokumentieren.

O

5.10 Es fallt mi leicht, fremdsprachige Inhalte zu nutzen. O
Interdi | e Kompetenz
Wie sehr stimmen Sie den folgenden Aussagen zu?
trifft gar
nicht zu
5.1 Ich finde es interessant, mich in Themengebiete O

auRerhalb meines Kernfaches einzulesen.

5.12 Ich nehme so viele Lehrveranstaltungen wie maglich
aus dem interdisziplinaren Bereich wahr.

5.13 Mich interessieren fast ausschlieBlich die
Lehr aus mei Kernfach.

5.14 Ich schatze es, ein Problem mit unterschiedlichen
gei i haftiichen Zuga zu dur

5.15 Um geisteswissenschaftiiche Probleme zu losen,
suche ich nach Ansatzen aus dem natur- und
ingenieurwissenschaftiichen Bereich.

O O O O

5.16 Ich erkenne Beziehungen zwischen den
Fragestellungen der Natur- und Geisteswissenschaften.

O O

5.17 Ich kann Wissen aus Natur- und
In i haften im geisteswi haftiichen

Studium anwenden.

O O O O O

O

O O O O O

O O

O O O O O

O

O O O O O

O O

O O O O O

O

O O O O O

O O

O O O O O

O

O O O O O

O O

trifft véllig

zZu

O

O O O O

O

trifft véllig

Zu

O

O O O O

O

O
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5. Studienergebnisse

Reflexionskompetenz

Wie sehr stimmen Sie den folgenden Aussagen zu?

trifft gar
nicht zu

5.18 Ich kann die Inhalte meines Studiums gut auf die
berufliche oder geselischaftliche Praxis Gbertragen

5.19 Ich denke viel Gber die Inhalte der Veranstaltungen
nach

5.20 Ich setze mich kritisch mit den Inhalten meines
Studiums auseinander.

§.21 Ich diskutiere mit anderen Studierenden Uber die
Inhalte der Lehrveranstaltungen.

§.22 Ich kann meine Erfahrungen haufig durch mein
theoretisches Wissen erklaren.

Kommunikative Kompetenz

Wie sehr Sie den f Al zu?

trifft gar
nicht zu

5.23 Ich kann gut vor einer Gruppe frei reden.

5.24 Ich kann gut zu Themen aus dem Studium
diskutieren.

5.25 Ich bin in der Lage, eine Argumentation sachlich zu
fuhren.

5.26 Es falit mir leicht, mich verstandlich auszudricken.

5.27 Ich kann selbststandig eine Moderation durchfihren.

5.28 Ich kann wissenschaftliche Themen fachfremden
Personen vermitteln.

trifft vollig
zu

trifft vollig
Zu
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Kooperationskompetenz

Wie sehr Sie den folgenden A zu?

trifft gar
nicht zu
§.29 Ich weill, wie ich andere Studierende motivieren
kann, im Team zu arbeiten.
§.30 Ich kann gut an der Aufgabenverteilung in
Arbeitsgruppen mitwirken.
5.31 Ich kann mich so in Gruppenarbeiten einbringen,
dass ich mit dem Ergebnis zufrieden bin.
§.32 Ich kann gut im Team arbeiten
Allg i ienzufri
trifft gar
nicht zu

5.33 Im Aligemeinen bin ich mit meinem Studiengang
zufrieden.

5.34 Wenn ich eine gute Alternative hatte, wirde ich das
Studienfach wechseln.

§.35 Ich wirde den gleichen Studiengang wieder
wabhlen

§.36 Am liebsten wirde ich mein Kernfach ohne den
interdisziplinaren Anteil studieren.

5.37 Ich denke zurzeit ernsthaft dariber nach, mein
Studium abzubrechen.

trifft vollig
Zu

trifft vollig
zu
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Berufsplane

trifft gar
nicht zu

5.38 Ich habe eine konkrete Vorstellung von mdglichen
Berufstatigkeiten nach meinem Studium.

5.39 Ich strebe eine berufliche Tatigkeit in meinem
Kernfach an.

5.40 Ich strebe eine praktisch orientierte Tatigkeit an (z.B.
in Unternehmen oder Verwaltung).

5.41 Ich strebe eine wissenschaftiiche Tatigkeit an (z.B.
der in Forschung an Hochschulen oder
Forschungseinrichtungen).

§.42 Ich mochte ein Masterstudium anschliefen.

5.43 Ich wrde spéter gern promovieren.

trifft vollig
zu

Weiter >>

Lebenssituation

Familidre Situation, Erwerbstatigkeit

Die folgenden Fragen beziehen sich auf Ihre individuelle Lebenssituation und deren Vereinbarkeit mit dem Studium.

6.1 Haben Sie Kinder, fur deren Betreuung Sie Keine Kinder 1 Kind
(mit)verantwortlich sind?

3 Kinder 4 Kinder
6.2 Sind Sie (mit)verantwortlich fur die Pflege von ja nein
pflegebedirftigen Angehorige?
6.3 Sind Sie parallel zu lhrem Studium erwerbstatig? ja nein

Wie viele Stunden arbeiten Sie im Durchschnitt neben dem Studium?

6.6 Wie finanzieren Sie Ihr Studium? [ | voll durch Nebenjob(s)
(Mehrfachnennungen médglich) -

| | BAfG

l_ | Studienkredit

| | sonstiges

2 Kinder

S Kinder und mehr

| = | teilweise durch Nebenjob(s)
lil Stipendium
| | Finanzierung durch die Familie

|__| keine Angabe
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Vereinbarkeit des Studiums

trifft gar
nicht zu

6.11 Es ist fir mich schwierig, Studium und familidre
Verpflichtungen (Betreuung von Kindern bzw. Pflege von
Angehorigen) zu vereinbaren.

6.12 Pflichtver uberschneiden sich zeitiich
mit meinen familidaren Verpflichtungen (Betreuung von

Kindern bzw. Pflege von Angehorigen).

6.13 Ich fihle mich durch eine Behinderung bzw.
chronische oder psychische Erkrankung im Studium
beeintrachtigt.

<< Zuriick

Studienwahl

trifft vollig keine Angabe

zu

7. Studienvoraussetzungen

Die folgenden Fragen beziehen sich auf Ihre Motive bei der Entscl g fur Ihren Bachelor

jede einzelne Aussage entlang der vorgegebenen Antwortskala

Ich habe mich fir mein Bachelorstudium entschieden,

trifft gar
nicht zu

7.1 ...weilich ein groRes Interesse an den
Studieninhalten hatte.

7.2 ...um einen ganz bestimmten Berufswunsch
realisieren zu konnen.

7.3 Ich habe mich aus anderen Grinden fir das Studium
eingeschrieben (z.B. Aufrechterhaltung des

Studierend: ticket,

Krankenversicherung, Wartezeit Gberbricken, ...).

g. Bitte erinnern Sie sich zurlck an die Zeit Ihrer Studienwahl und beurteilen Sie

trifft vollig
zZu
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Welche Rolle spielten die folgenden Grinde fur lhre Entscheidung, diesen Bachelor [ an der Technischen Universitat Berlin zu studieren?

spielte gar spielte eine
) P 9 groBe
keine Rolle

Rolle

7.4 Das besondere (Qualifikation-)Profil
dieses Bachelorstudiengangs (2.B. inhaltliche und/oder
methodische Ausrichtung des Studiengangs)

7.5 Der gute Ruf der Technischen Universitat Berlin (z.B.
Ranking-Ergebnisse, renommierte Professorinnen,
Empfehlungen anderer Studierender) in meinem
Studiengang

7.6 Die vereinfachte Moglichkeit nach dem
Bachelorstudium einen Masterstudiengang der
Technischen Universitat Berlin studieren zu konnen

7.7 Die Attraktivitat der Stadt Berlin

7.8 Nahe zu Familie/Freunden

Weiter >>

Angaben zur Person

Wir bitten Sie um einige Angaben zu Ihrem personlichen Hintergrund, um zu verstehen, inwieweit das g der Tec! Universitat Berlin der Heterogenitat der
Studierenden gerecht wird.

7.9 Wo sind Sie geboren? 7 in Deutschland in einem anderen Land

7.10 Ist Deutsch lhre Muttersprache? 7 ja C nein

Wo wurden Ihre Eltern geboren?

7.11 Elternteil 1: { in Deutschland in einem anderen Land

7.12 Elternteil 2: in Deutschland in einem anderen Land
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Welchen hochsten beruflichen Bildungsabschluss haben lhre Eltern?

7.13 Etternteil 1:

7.14 Etternteil 2:

7.15 Welches war Ihre Abschlussnote in der Schule?
(bitte auf Notenskala 1= sehr gut bis 5= gelhaft

l/ \I - - = i

\_J Lehre/ IF ISS

. . .
U/ (Fachh Universitat)
~

() keinen beruflichen Bildungsabschluss

| Keine Angabe

() A E. h hhk

'\'/' Lehre/ 1 Fachsc hluss

(_:' Hochschulabschluss (Fachhochschule, Universitat)
7N

| keinen berufiichen Bildungsabschiuss

/‘\I .
W, Keine Angabe

Bitte wahlen... ¥

angeben; Beispiel: 2,7)

7.16 Was haben Sie zwischen Schulabschluss und dem
Beginn dieses Studiengangs gemacht?
(Mehrfachantworten maglich)

<< Zuruck

|:| Ich habe direkt angefangen zu studieren.

I:l Ich habe einen anderen Studiengang studiert.

1:' Berufiiche Ausbildung mit Abschiuss

|:| Berufserfahrung sammein

[ Freiwiligenjahr (FSJ 1 FOJ / BuFDi)

|:| Zugangsqualifikationen fir das Studium erworben(z.B. Zertifikat fur Fremdsprache)

|_| Sonstiges (z.B. Reisen, andere Kulturen kennen lernen)
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schlieBende Fragen

8.1 Was gefaltt lhnen an lhrem Studiengang besonders
gut?

4

8.2 Was gefallt Ihnen nicht an lhrem Studiengang?

8.3 Welche Anregungen oder Verbesserungsvorschiage
bezuglich Ihres Studiengangs haben Sie?

8.4 Gibt es pandemiespezifische Aspekte in lhrem
Studium zu denen Sie sich gerne noch dufern mochten?

N\
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AbschlieBende Fragen

8.5 Zu welchen weiteren Aspekten wirden Sie sich in
zukunftigen Umfragen dieser Art gerne dulern?

Wir danken Ihnen fur Ihre Teilnahme.

<< Zuruck
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6 Anhang 2 — Weitere Tabellen

Tabelle 20: Methodenkompetenz. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft vollig zu

Gesamtmittelwert
Philosophie
Kunstwissenschaft
geschichte
Bildungswissenschaft

Sprache und Kommunikation
Wissenschafts- und Technik-

Ich kann zu einem konkreten Thema meines Studien-

4,96
fachs eine Literaturrecherche durchfihren.

Ich kann zu einem konkreten Studienthema die zentra-

. 4,87
len Inhalte schliissig zusammenfassen.

Ich kann zu Forschungszwecken Daten/Quellen/Texte

. o . 4,07 | 450 | 4,19 | 3,72 | 4,57 | 3,67
mit fachspezifischen Methoden analysieren.

Ich kann eigene Forschungsergebnisse angemessen in-
terpretieren und Schlussfolgerungen ziehen.

Ich kann eigene Forschungsbefunde nach Wissen-
schafts-lichen Standards prasentieren (Vortrag, Pos-| 4,47 | 4,38
ter...).

Ich kann eigene Forschungsbefunde nach Wissen-
schafts-lichen Standards in einem Forschungsbericht| 3,76 | 4,00 | 3,89 | 3,60 | 3,93 | 3,50
dokumentieren.

4,19 | 4,58 3,80 | 4,57 | 3,67

4,40 | 4,71 | 4,20

438 | 458 | 452 | 4,28 | 4,23 | 4,23

Es fallt mir leicht, englischsprachige Inhalte zu nutzen.

Es fallt mir leicht, Inhalte weiterer Fremdsprachen zu

2,21
nutzen.
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Tabelle 21: Interdisziplindre Kompetenz. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft véllig zu

t | 2| £ g
-
E 2 £ é e 2
[7] < 2 T 9 o
2| 8| e| 5|58 3
£ 8 2 2| 5 3
El E| 2| T|&E®| &
© o 2 5| g
] E] 0| 3 S
O x < | c =
8| @ [
SRR
Gl
Ich finde es‘mteressant, mlch in Themengebiete au- 4,92 463 | 436
Rerhalb meines Kernfaches einzulesen.
Ich nehm‘e o) V|‘eI(‘e L‘el‘.u-rveransta‘ltungen wie moglich 407 | 438 | 348 | 3,92 | 4,29 | 4,37
aus dem interdisziplindren Bereich wahr.
Mich |ntere55|eren‘fast ausschlieBlich die Lehrveran- 3,45 | 342 | 415 | 3,60 | 3,00 | 2,93
staltungen aus meinem Kernfach.
U_Mich |ntere55|eren' fast ausschlieBlich die Lehrver- 3,55 | 358 | 2,85 | 340 | 4,00 | 4,07
anstaltungen aus meinem Kernfach.
Ich schathe es, ?ln Problem mit geistesWissen- 4,81 4,56 5,00
schafts-lichen Zugédngen zu durchdenken.
Um geistesWissenschafts-liche Probleme zu l6sen,
suche ich nach Ansatzen aus dem natur- und ingeni-| 2,96 | 4,00 | 2,48 | 2,96 | 3,00 | 2,48
eurWissenschafts-lichen Bereich.
Ich erkenne Be2|ehungfen ZWIS‘Chen den Fragestellun- 4,37 362 | 460 | 464 | 407
gen der Natur- und GeistesWissenschafts-en.
Ich kann Wissen aus Natur- und IngenieursWissen-
schafts-en im geistesWissenschafts-lichen Studium| 3,36 | 4,25 | 2,85 | 3,76 | 3,36 | 2,77
anwenden.
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Tabelle 22: Reflexionskompetenz. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft véllig zu

S| =
= c
= g 2|5 £
g 2 El e S
3 2 s} 2 o o )
s 5| 2| El sz §
x o Q g :,, L a
E| 2| 8| S| sg| g
= o S &2 2
€ = e -g _g Q 00
gl =/ &| 3| g% 5§
S| @
a1 3
Ich .kann die Inhalte meln.es Studlu.mf gut auf die be- 3,76 | 417 | 365 | 3,74 | 357 |3.63
rufliche oder gesellschaftliche Praxis Ubertragen.
Lc:c:enke viel Gber die Inhalte der Veranstaltungen a61 | 488 | 452 | 413 | 450 |4,90
Ich setze .mlch kritisch mit den Inhalten meines Studi- 4,76 | 504 | 474 | 439 | 4,50 |4,97
ums auseinander.
Ich diskutiere mit anderen Studierenden Uber die In- 4,29 | 421 | 467 | 3,96 | 386 |447
halte der Lehrveranstaltungen.
Ich.kann mejme Erfahfungen haufig durch mein theo- 431 | 439 | 419 | 425 | 407 |450
retisches Wissen erklaren.
Tabelle 23: Kommunikative Kompetenz. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft véllig zu
S| =
B £ | &
£ = =9 @
© ol <
g 2 S 5 ; q 2
s €| 2| ElcH §
E| 8 ¢| E|39 a2
E| 8| ¢ 2| g9 =
E| E| 2| 2|8¢ &
© - 2 S5|¢ % §
v S | & ©
(G X = v =
Slg2 | ®
| 2
&3
4,3 4,67 | 4,04 4,42 |4,36|4,17
Ich kann gut vor einer Gruppe frei reden. 1 ¢ ! ! ¢ !
4,3
Ich kann gut zu Themen aus dem Studium diskutieren. 1 4,6714,35| 3,9 4,29 4,30
4,7
Ich bin in der Lage, eine Argumentation sachlich zu fiihren. 9 4,96 4,70 4,67 | 4,64 4,90
4,2
Es fallt mir leicht, mich verstandlich auszudricken. 9 4,294,301 4,50 4,14 4,20
4,2
Ich kann selbststandig eine Moderation durchfiihren. 0 3,96 3,8514,39 14,86 4,23
Ich ka.nn Wissenschafts-liche Themen fachfremden Personen 2,5 258(2.33]2,38| 229|277
vermitteln. 0
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Tabelle 24: Kooperationskompetenz. 1 = trifft gar nicht zu, 6 = trifft vollig zu

Ich kann gut im Team arbeiten.

S| =
= c
£ g 2| 5 5
5 5| T 8 £
E (] ﬁ 3 S o an
o] < @ € c = s
£ s §| E| 55| &
E a a ¥° n £ 2
| & % 3| £% 2
5| & Z| 5| §% ¢
] S ] 2 3
o | 5 7] =
s 2 -
S| 3
Ich w<'e|l3, wie ich and'ere Studierende motivieren 4,03 433 |419(3,92| 4,00 3,73
kann, im Team zu arbeiten.
Ich kann gut an der Aufgabenverteilung in Arbeits- 4.87
gruppen mitwirken. ’
Ich kann mich so in Gruppenarbeiten einbringen, 4.85
dass ich mit dem Ergebnis zufrieden bin. !
4'83 m
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7

Anhang 3 — Zusammenfassung der Antworten auf offene Fragen

Nachfolgend werden die Antworten auf die offenen Fragen in ihrer Gesamtheit
wiedergegeben. Die Antworten wurden inhaltlich klassifiziert und auf gemeinsame Themen
reduziert. Dopplungen mit dem Hauptteil des Berichts sind maoglich.

7.1

Allgemein/IS

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Modulen meines Studiengangs:

Ein/e Studierende/r empfand es schwierig Lehrveranstaltungen fir das Modul IS 7 zu
finden.

Ein/e Studierende/r fand die Prifungsleistungen fir das Modul IS 1 unpassend.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich ein groReres Angebot an Lehrveranstaltungen fur
den BO-Bereich.

Ein paar Studierende wiinschten sich bessere Beschreibungen und Einflihrungen so-
wie klarere Anforderungen der IS-Module. Sie empfanden bspw. die Inhalte der Module
zusammenhangslos und zu allgemein.

Ein paar Studierende fanden die Anzahl der ECTS in den IS-Modulen zu hoch.

Ein/e Studierende/r schlug vor die IS-Module auf 6 ECTS zu begrenzen

Ein/e Studierende/r empfand die Anzahl an IS-Pflichtmodulen zu hoch.

Ein/e Studierende/r fand, dass das Leistungsniveau in Lehrveranstaltungen aufgrund
der verschiedenen Fachsemester zu stark variiere

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Gruppenarbeiten in meinem Studium:

Ein/e Studierende/r hielt die Gruppenarbeit im IS 1-Modul fir sinnvoll.

Ein paar Studierende empfanden die Arbeitsverteilung im IS 1-Modul ungerecht.
Ein/e Studierende/r fand die Gruppenzusammensetzung im IS 1-Modul zu willktrlich.
Ein/e Studierende/r schlug vor, wahrend des Semesters nur Teilaufgaben an die Grup-
pen zu vergeben und im Laufe des Semesters sich ggf. die Gruppen neu bilden zu
lassen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich die Moglichkeit, die Gruppe wechseln zu kénnen
und nicht an die Leistung der Gruppenmitglieder gebunden zu sein.

Wenn Sie den PC-Pool der Fakultat | nicht oder nur selten nutzen, geben Sie hier bitte
Grinde dafiir an:

Ein/e Studierende/r arbeitete lieber in der Bibliothek.

Ein/e Studierende/r gab an, anderweitig Zugang zu solchen Raumlichkeiten zu haben.
Ein paar Studierende gaben an, dass sie aufgrund der Corona-Pandemie den PC-Pool
nicht genutzt haben.

Ein paar Studierende gaben zu, dass sie einen eigenen PC/Laptop nutzen wiirden.
Ein paar Studierende gaben an, dass ihnen die Existenz eines PC Pools nicht bekannt
gewesen sei.

Ein paar Studierende versicherten, dass sie keinen Bedarf diesbezlglich hatten.
Ein/e Studierende/r fand die Offnungszeiten des PC-Pools ungiinstig.

Ein paar Studierende préferierte von Zuhause aus zu arbeiten.

Ein/e Studierende/r aulierte den Wunsch, eher tiber den PC-Pool informiert zu werden.

Was gefillt Ihnen nicht an lhrem Studiengang?

Ein/e Studierende/r empfand den BO-Bereich zu umfangreich.
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Ein paar Studierende fanden, dass zu viele ECTS flr den Freie Wahl-Bereich erreicht
werden mussten.

Ein paar Studierende mochten das IS 1-Modul nicht.

Ein/e Studierende/r fand, dass das IS 1-Modul nicht in Form von Online-Veranstaltun-
gen studiert werde koénne.

Ein paar Studierende machten den Vorschlag, dass man im IS 1-Modul sich selbst ein
weiteres Kernfach aussuchen durfe. Ein/e Studierende/r schlug zudem vor, dass man
in diesem Fall die Einflhrungskurse des gewahlten Kernfachs zur Vertiefung des Wis-
sens besuchen musse.

Ein paar Studierende empfanden das IS 1-Modul zu umfangreich.

Ein/e Studierende/r gefiel nicht, fur das Modul IS 7 Lehrveranstaltungen anderer Fa-
kultaten belegen zu mussen.

Einige Studierende fanden den IS-Teil zu umfangreich.

Ein/e Studierende/r empfand, dass es nicht nétig ware, Kolloquien von Fachern zu be-
suchen, in denen man keine schriftliche Ausarbeitung anfertige.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Lehrveranstaltungen an anderen Fakultaten
im 1S-Bereich.

Ein/e Studierende/r kritisiert, dass im Modul IS 1 Partnerlnnen zugeteilt werden.

Welche Anregungen oder Verbesserungsvorschlage beziiglich lhres Studiengangs
haben Sie

7.2

Ein paar Studierende fanden, dass der Bereich Interdisziplinare Studien geandert wer-
den musste.

Ein paar Studierende wiinschten sich, dass das Modul IS 1 geandert wird. Ein/e Stu-
dierende/r gab hierzu an, dass eine Vorlesung und ein Seminar zu einem grolen
Thema nicht ausreichen und daher wissenstechnisch nicht nachhaltig ware. Ein/e Stu-
dierende/r wiinschte sich in IS 1 kleinere Gruppen. Ein/e Studierende/r machte den
Vorschlag, dass man sich nur auf ein weiteres Kernfach konzentrieren kénnte und nicht
auf mehrere.

Ein/e Studierende/r fand, dass das Modul IS 7 gestrichen werden kdnnte.

Ein/e Studierende/r kritisierte, dass die Verteilung in IS 1 zu spat angekindigt wiirde.
Ein/e Studierende/r dufierte den Wunsch, dass der Umfang der Interdisziplinaren Stu-
dien verringert wurde.

Ein/e Studierende/r forderte mehr padagogische Lehrveranstaltungen im 1S-Bereich.
Ein/e Studierende/r schlug vor, das Modul IS 1 in als Grundlagenkurs zum wissen-
schaftlichen Arbeiten umzufunktionieren.

Kunstwissenschaft

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Modulen meines Studiengangs:

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass es im Kernfach (mehr) Module mit 12 ECTS
gabe.

Ein paar Studierende fanden, dass fir manche Module zu wenige Lehrveranstaltungen
pro Semester angeboten werden

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Gruppenarbeiten in meinem Studium:

Ein/e Studierende/r lobte die Unterstiitzung von Dozierenden und Tutorlnnen bei Grup-
penarbeiten.
Ein/e Studierende/r forderte nur bei unbenoteten Gruppenarbeiten nur
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o Ein/e Studierende/r berichtete liber ungerechte Arbeitsverteilung bei Gruppenarbeiten.

Falls Sie negative Erfahrungen im Umgang mit Lehrenden gemacht haben, beschrei-
ben Sie diese bitte kurz:

e Ein/e Studierende/r bemerkte, dass mannlich gelesene Studierende bevorzugt behan-
delt wirden.

¢ Ein/e Studierende/r berichtete, dass Dozierende mittels Druckes ihre Machtposition auf
Studierende ausuben wirden.

e Ein/e Studierende/r erzahlte von Diskriminierung von Studierenden mit Migrationshin-
tergrund.

o Ein/e Studierende/r berichtete von unangebracht 6ffentlich gedulierter Kritik an Studie-
renden.

In welchem Bereich waren Sie im Praktikum tatig?

¢ Ein/e Studierende/r absolvierte ein Praktikum in einem Atelier.
¢ Ein/e Studierende/r machte ein Praktikum im Kunstgewerbe.
e Ein paar Studierende waren in ihnrem Praktikum in Galerien tatig.

Falls "nein" zutreffend: Was hat lhnen gefehlt? (Ausreichend informiert gefiihlt zu
Auslandsstudium)

o Ein paar Studierende gaben an, dass sie keine Informationen zum Auslandsstudium
erhalten haben.

Finanzierung des Studiums: Wenn "Sonstiges":

¢ Ein/e Studierende/r gab an, sich das Studium Uber Erspartes zu finanzieren.
e Ein/e Studierende/r aulerte, sich das Studium durch Frihrente zu finanzieren.

Was gefillt lhnen an lhrem Studiengang besonders gut?

e Ein paar Studierende gefiel die Aktualitat der Themen in Lehrveranstaltungen.

¢ Ein/e Studierende/r berichtete positiv von einer hohen Akzeptanz alterer Studierender.

e Ein/e Studierende/r lobte das Arbeitsklima.

e Ein paar Studierende mochten die Beziehung zu Kommilitonlnnen.

¢ Ein/e Studierende/r gefielen diverse und kreative Prifungsleistungen.

e Ein/e Studierende/r lobte, dass Diversitat thematisch in Lehrveranstaltungen aufgegrif-
fen wird.

¢ Ein paar Studierende berichteten von engagiertem Lehrpersonal.

e Ein/e Studierende/r fand, dass die Eigenverantwortlichkeit im Studiengang geférdert
werde.

o Ein/e Studierende/r schatzte die freien Wahimaoglichkeiten.

o freie Wahlmdglichkeiten lobte die thematische Internationalitat in Lehrveranstaltungen.

¢ Ein paar Studierende gefielen die Inhalte der Lehrveranstaltungen.

o Ein/e Studierende/r schatzte, dass kein Haupt- oder Nebenfach zum Studieren des
Studiengangs nétig sei.

o Ein paar Studierende gefielen die Interdisziplinaritat des Studiengangs.

¢ Ein/e Studierende/r mochte, dass es keine Klausuren im Studiengang gabe.

e Ein paar Studierende gefiel der kleine Lehrstuhl.

o Ein/e Studierende/r lobte das kritische Hinterfragen in Lehrveranstaltungen.

o Ein/e Studierende/r schatze die Moglichkeit den Studiengang an der TU Berlin zu stu-
dieren.
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Ein/e Studierende/r berichtete positiv von praktischen Lehrveranstaltungen, in denen
vor und mit Objekten gearbeitet werde.

Ein/e Studierende/r lobte die Professorlnnen am Institut fir Kunstwissenschaft und his-
torische Urbanistik.

Ein paar Studierende gefiel die Struktur in Lehrveranstaltungen.

Ein paar Studierende schatzten die Betreuung seitens der Dozierenden.

Ein paar Studierende mochten die Vielfalt der Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r lobte die Behandlung von zeitgendssischer Kunst in Lehrveranstal-
tungen.

Was gefillt Ihnen nicht an lhrem Studiengang?

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber das Architekturgebaude.

Ein/e Studierende/r storte es, dass im Studiengang keine beruflichen Perspektiven auf-
gezeigt wirden.

Ein/e Studierende/r berichtete, dass sich nicht an die Online-Prifungsanmeldung und
die dazugehdrigen Richtlinien gehalten wirde.

Ein paar Studierende wiinschten sich ein gréReres Angebot an Lehrveranstaltungen
fur die einzelnen Module.

Ein paar Studierende beschwerten sich Uber Geruchsbelastigung im Architekturge-
baude.

Ein paar Studierende storten die Laufzettel.

Ein/e Studierende/r berichtete von einem hohen Leistungsdruck in Lehrveranstaltun-
gen, aufgrund von Unwissenheit in welchem Semester die jeweiligen Studierenden
seien.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich lber zu grofle Pausen zwischen den Lehrveran-
staltungen.

Ein/e Studierende/r berichtete von einer zu wechselhaften Lehre einer Lehrperson.
Ein/e Studierende/r berichtete, dass MOSES nicht problemlos funktioniere.

Ein paar Studierende empfanden die Nutzung von MOSES und ISIS zu kompliziert.
Ein/e Studierende/r bemangelte, dass nicht alle Dozierende mit ISIS umgehen kénn-
ten.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Giber die sanierungsbeduirftigen Sanitaranlagen im
Architekturgebdude.

Ein/e Studierende/r mochte die schlechte Raumausstattung im Architekturgebaude
nicht.

Ein/e Studierende/r fand es schwierig an Informationen zum Studiengang zu gelangen.
Ein/e Studierende/r beschwerte sich tber zu viele Portfolioprifungen in den Semester-
ferien.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Austausch zwischen den Studierenden.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Aufenthaltsraume im Architekturgebaude.
Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber zu wenig Seminarrdume im Architekturge-
baude.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Einfihrungskurse im Studiengang.

Ein paar Studierende empfanden die Organisation des Studiengangs umstandlich.

Welche Anregungen oder Verbesserungsvorschlage beziiglich lhres Studiengangs ha-
ben Sie?

Ein/e Studierende/r wiinschte sich andere Prifungsformen als Hausarbeiten und Vor-
trage.
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Ein/e Studierende/r forderte, dass berufliche Perspektiven in Lehrveranstaltungen auf-
gezeigt werden.

Ein/e Studierende/r winschte sich eine bessere Erreichbarkeit der Dozierenden.

Ein paar Studierende forderten einheitliche Plattformen.

Ein paar Studierenden wiinschten sich keine Laufzettel und forderten stattdessen eine
Digitalisierung des Prozesses.

Ein/e Studierende/r schlug vor, dass Lehrende sich besser auf die Online-Lehre vor-
bereiten sollten.

Ein/e Studierende/r wollte, dass das mediale Angebot verbessert wird im Studiengang.
Ein/e Studierende/r forderte mehr Aufenthaltsraume Studierende.

Ein paar Studierende auflerten den Wunsch nach mehr Exkursionen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Informationen zu Praktika.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Informationen zur Bachelorarbeit.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Lehrpersonal.

Ein/e Studierende/r aullerte den Wunsch nach mehr Lehrveranstaltungen zu kiinstle-
rischen Techniken.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Praxisbezug in Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Seminare.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich handwerkliche Praxiskurse im Studiengang.

Ein/e Studierende/r forderte die Sanierung der Sanitaranlagen im Architekturgebaude.
Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag, dass Sprechstunden und Offnungszeiten
zeitlich fur Teilzeitstudierende moéglich gemacht werden.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass sich mehr Vorlesungen und Seminare sich
thematisch aufeinander beziehen und in folgenden Semestern das Thema vertiefen.

Gibt es pandemiespezifische Aspekte in lhrem Studium zu denen Sie sich gerne noch
auBern mochten?

Ein/e Studierende/r aulierte den Vorschlag, dass die TU Berlin Online-Veranstaltungen
zum Kennenlernen und Austausch fur Studierende anbietet.

Ein/e Studierende/r berichtete Uber einen erschwerten Austausch mit KommitlitonIn-
nen.

Ein/e Studierende/r lobte die Arbeit des Krisenstabs.

Ein paar Studierende bemerkten, dass ein héherer Anspruch an die Leistung und den
Aufwand von Dozierenden gefordert wiirde.

Ein/e Studierende/r berichtete, dass der Kontakt zu Kommilitonlnnen verloren gegan-
gen sei.

Ein/e Studierende/r schrieb, dass kein Spal® mehr am Studium bestiinde.

Ein/e Studierende/r forderte, dass Lehrveranstaltungen nicht mehr online durchgefihrt
wurden.

Ein/e Studierende/r schlug vor, dass die Kommunikation mit Studierenden uber die
Chats von der TU Berlin ermdglicht werden sollte.

Ein/e Studierende/r lobte, dass manche Dozierende sehr gute Online-Lehrveranstal-
tungen durchgefiihrt hatten.

Ein/e Studierende/r fand manche Methoden zur Kontaktnachverfolgung aus daten-
schutzrechtlichen Griinden fraglich.

Ein/e Studierende/r war daflir, dass die Maskenpflicht abgeschafft werde.

Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag, mithilfe von QR-Codes die Kontaktnach-
verfolgung zu gewahrleisten.

Ein/e Studierende/r forderte, die Sanitaranalgen des Architekturgebaudes zu verbes-
sern.
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Ein/e Studierende/r berichtete von Schwierigkeiten andere Studierende kennenzuler-
nen.

Ein paar Studierende bemerkten, dass von den meisten Dozierenden Verstandnis fiir
die schwierige Situation aufgebracht wurde.

Zu welchen weiteren Aspekten wiirden Sie sich in zukiinftigen Umfragen dieser Art
gerne auBern?

7.3

Ein/e Studierende/r wiirde eine solche Umfrage gerne jahrlich durchfiihren lassen.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich, zur Studienorganisation zu dul3ern.

Ein/e Studierende/r wirde sich gerne in einer Umfrage zu thematischen Wiinschen im
Studiengang aul3ern.

Bildungswissenschaft

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Modulen meines Studiengangs:

Ein paar Studierende fanden, dass fir manche Module zu wenige Lehrveranstaltungen
pro Semester angeboten wirden.

Ein/e Studierende/r empfand den Aufwand pro ECTS zu hoch.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich, dass es keinen Modulkatalog mehr gabe.

Ein/e Studierende/r beschwert sich, dass Informationen nur noch bei Moses zu finden
seien.

Ein/e Studierende/r bemangelt, dass bei Moses keine aktuellen Informationen und zum
Teil bereits vergangene Lehrveranstaltungen zu finden seien.

Ein/e Studierende/r empfand, dass pro Modul zu viele Lehrveranstaltungen belegt wer-
den mussten.

Ein/e Studierende/r lobte die Modulaufteilung.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr digitale/mediale Themen in den Modulen.
Ein/e Studierende/r aufderte den Wunsch nach weniger Lektlrekursen im Studium.

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Gruppenarbeiten in meinem Studium:

Ein/e Studierende/r bemangelte, dass die Prifungsleistung bei Gruppenarbeiten meist
nur Referate seien.

Ein/e Studierende/r kritisierte die fehlende Unterstiitzung von Dozierenden bei Grup-
penarbeiten, wobei ein/e Studierende/r die Unterstlitzung von Dozierenden lobte.
Ein/e Studierende/r empfand die Gruppenaufteilung schwierig.

Ein/e Studierende/r bemangelte, dass die Themen der Gruppenarbeiten vom Dozie-
renden willkdrlich gewahlt wirden.

Ein/e Studierende/r fand die Ergebnisse von Gruppenarbeiten meist qualitativ mangel-
haft.

Ein paar Studierende beschwerten sich tber ungerechte Arbeitsverteilung bei Grup-
penarbeiten.

Ein paar Studierende berichteten Gber ungerechte Bewertungen bei Gruppenarbeiten.
Ein/e Studierende/r schlug vor, dass es die Mdglichkeit von Einzelbewertungen bei
Gruppenarbeiten geben sollte.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass die Gruppe frei wahlbar sein sollte.

Ein paar Studierende wiinschten sich weniger Gruppenarbeiten.

Ein paar Studierende empfanden Gruppenarbeiten fir zu zeitaufwandig.

Falls Sie negative Erfahrungen im Umgang mit Lehrenden gemacht haben, beschrei-
ben Sie diese bitte kurz:
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Ein/e Studierende/r empfand das Dozierende unzuverlassig seien und wenig professi-
onell agieren wirden. Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Strukturiertheit seitens
der Dozierenden.

Ein/e Studierende/r berichtete von diskriminierender Sprache einer Lehrperson.

Ein/e Studierende/r berichtete von respektlosem Verhalten seitens Nicht-TU-Dozieren-
den gegenliber Studierenden.

Ein/e Studierende/r bemerkte, dass unbegriindete Kritik gegenliber Studierenden ge-
aulert wirde.

Ein/e Studierende/r bemangelte, die fehlende Bereitschaft von Dozierenden digitale
Formate zu nutzen.

Ein/e Studierende/r fand, dass Studierende aufgrund ihrer ethnischen Herkunft diskri-
miniert wirden.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich liber das fehlende Feedback bei Prifungsleistun-
gen.

Ein/e Studierende/r bemerkte, dass Studierende aufgrund ihrer beruflichen Tatigkeit
und damit einhergehenden mangelnden zeitlichen Flexibilitat diskriminiert wirden.
Ein/e Studierende/r aulRerte den Wunsch nach einem einheitlichen Rahmen fir Lehr-
veranstaltungen und einheitlichen Bewertungskriterien.

Ein/e Studierende/r berichtete von mangelnder Akzeptanz bzgl. der eigenen Selbst-
wahrnehmung.

Ein/e Studierende/r kritisierte die fehlende Berlcksichtigung der Corona-Schutzmal}-
nahmen.

Ein/e Studierende/r berichtete von dominierenden und diskussionseinschrankenden
mannlich gelesenen Dozierenden.

In welchem Bereich waren Sie im Praktikum tatig?

Ein/e Studierende/r absolvierte ein Praktikum im Bereich soziale Arbeit.

Falls "nein" zutreffend: Was hat lhnen gefehlt? (Ausreichend informiert gefiihlt zu
Auslandsstudium)

Ein paar Studierende wiinschten sich friiher Informationen zum Auslandsstudium zu
erhalten. Ein/e Studierende/r duRerte diesbeziglich den Wunsch, besonders Uber die
Méglichkeiten der Anrechnung im Studium besser informiert zu werden.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber falsche Informationen in Broschiren.

Ein/e Studierende/r bemangelte, dass es im Gegensatz zu anderen Fakultaten der TU
Berlin keine Informationsveranstaltung zum Auslandsstudium der Fakultat | im WiSe
21/22 gegeben habe.

Ein paar Studierende gaben an, dass sie keine Informationen zum Auslandsstudium
erhalten hatten. Ein/e Studierende/r bemerkte, dass dennoch nach Informationen ge-
sucht, jedoch nichts gefunden wurde.

Ein/e Studierende/r winschte sich mehr Informationen zum jeweils geforderten
Sprachniveau.

Ein/e Studierende/r kritisierte die geringe Auswahl an Partneruniversitaten im Ausland.

Finanzierung des Studiums: Wenn "Sonstiges":

Ein/e Studierende/r gab an, sich das Studium Uber Erspartes zu finanzieren.

Ein/e Studierende/r aulderte, sich das Studium Uber die Halbwaisenrente zu finanzie-
ren.

Ein/e Studierende/r finanzierte sich das Studium durch Kindergeld.
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Ein/e Studierende/r gab an, finanziell durch die Lebenspartnerschaft unterstitzt zu wer-
den.

Was gefillt lhnen an lhrem Studiengang besonders gut?

Ein paar Studierende lobten die Beziehung zu Kommilitonlnnen.

Ein paar Studierende lobten die Beziehung zu Dozierenden.

Ein paar Studierenden gefiel das Arbeitsklima. Ein/e Studierende/r lobte hierbei die
Inklusivitat.

Ein paar Studierende schatzten das interdisziplindre Angebot an Lehrveranstaltungen.
Ein/e Studierende/r lobte die Diskussionen in Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r lobte eine Lehrperson aus der Antisemitismusforschung.

Ein/e Studierende/r schatzte die Flexibilitdt im Studiengang.

Ein/e Studierende/r berichtete positiv GUber die Férderung der Eigenstandigkeit.

Ein/e Studierende/r gefielen die Forschungswerkstatten.

Ein/e Studierende/r schatzte die freie Wahl bei der Schwerpunktsetzung.

Einige Studierende lobten die freien Wahimaoglichkeiten.

Ein/e Studierende/r fuhlte sich durch den Studiengang gut auf den spateren Beruf vor-
bereitet.

Ein/e Studierende/r schatzte den geringen Leistungsdruck.

Ein paar Studierenden gefielen die Behandlung von gesellschaftskritischen Themen
und der Auseinandersetzung mit diesen. Ein/e Studierende/r schatzte hierbei beson-
ders die antirassistische Auseinandersetzung mit Inhalten.

Ein/e Studierende/r lobte die groRe Auswahl an Lehrveranstaltungen.

Ein paar Studierende bewerteten das Angebot von verschiedenen Lehrveranstaltun-
gen als gut.

Ein/e Studierende/r gefielen die Inhalte der Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r mochte die Inhalte des Kernfachs.

Ein paar Studierenden gefiel die Interdisziplinaritat des Studiengangs.

Ein/e Studierende/r lobte das junge Lehrpersonal.

Ein/e Studierende/r fand die Inhalte des Studiengangs interessant.

Ein/e Studierende/r schatzte, dass Diskriminierung kein Raum gegeben werde.

Ein/e Studierende/r gefiel das Kernfach.

Ein/e Studierende/r schatzte den kleinen Lehrstuhl.

Ein paar Studierende schatzten das Lehrpersonal. Ein/e Studierende/r lobte die Kom-
petenz des weiblich gelesenen Lehrpersonals.

Ein paar Studierende gefiel die kritische Auseinandersetzung mit den Bildungswissen-
schaften.

Ein/e Studierende/r mochte Portfoliopriifungen.

Ein/e Studierende/r schatzte die Untersuchung von gesellschaftlichen Strukturen aus
einer inklusiven Perspektive.

Ein/e Studierende/r mochte die Verbindung von Kultur, Technik und dem Kernfach.
Ein/e Studierende/r schatzte, dass es wenig Klausuren oder muindliche Prifungen
gabe.

Ein/e Studierende/r lobte die Vielfalt der Lehrveranstaltungen. Ein/e Studierende/r
schéatzte die vielfaltigen Themen der Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r mochte die Vielfalt der Kommilitoninnen.

Was gefillt Ihnen nicht an lhrem Studiengang?

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber die Anonymitat im Studiengang.
Ein/e Studierende/r storte es, dass keine beruflichen Perspektiven aufgezeigt wirden.
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Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine bessere Organisation der Lehrveranstaltungen.
Ein/e Studierendel/r kritisierte, dass Care-Arbeit oder eine Nebentatigkeit nicht im BO-
Bereich anrechenbar seien.

Ein/e Studierende/r bemangelte die unstrukturierte Organisation Uber die verschiede-
nen Plattformen.

Ein/e Studierende/r aulRerte den Bedarf nach grundlegenden Informationen zum Stu-
dieren.

Ein paar Studierende forderten ein gréReres Angebot an Lehrveranstaltungen fir die
einzelnen Module.

Ein/e Studierende/r empfand manche Lehrveranstaltungen fir irrelevant.

Ein/e Studierende/r berichtete tber fehlenden Anschluss an Studierende.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich, dass es kaum mdglich sei einen Platz in Fremd-
sprachenkursen zu erhalten.

Ein/e Studierendel/r kritisierte die fehlende Zusammenarbeit unter den Studierenden.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr praktische Vertiefungen.

Ein/e Studierende/r kritisierte die Kolloquien.

Ein paar Studierende beschwerten sich ber die kurzfristige Bekanntgabe von Lehr-
veranstaltungen zum Semesterbeginn.

Ein/e Studierende/r fand die Pflicht, manche Leistungen im Kernfach zu absolvieren,
einschrankend.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Dozierende im Kernfach.

Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Lehrveranstaltungen im Kernfach.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Lehrveranstaltungen zur Spezialisierung.

Ein paar Studierende aufierten den Wunsch nach mehr Modulen im Kernfach.

Ein/e Studierende/r forderte mehr strukturierte Themen in den Lehrveranstaltungen.
Ein/e Studierende/r forderte die thematische Berlicksichtigung des Klimawandels.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr thematische Vielfalt in den Lehrveranstaltun-
gen des Kernfachs.

Ein/e Studierende/r fand die Nutzung von MOSES kompliziert.

Ein paar Studierende beschwerten sich tber die Organisation des Studiengangs.

Ein paar Studierende beschwerten sich tber die schlechte Organisation der TU Berlin.
Ein/e Studierende/r bemangelte die Plattformen.

Ein/e Studierende/r fand es schwierig sich in Online-Lehrveranstaltungen zu beteiligen.
Ein/e Studierende/r kritisierte, dass die Informationen auf den Webseiten teilweise ver-
altete seien.

Ein paar Studierende berichteten von Unklarheit, wo man nahere Informationen zum
Studiengang fande.

Ein/e Studierende/r kritisierte fehlende Informationen zu den Prifungsleistungen.
Ein/e Studierende/r kritisierte fehlende Informationen zu Auslandssemestern.

Ein/e Studierendel/r kritisierte fehlende Informationen zu Praktika.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber zu viel Gruppenarbeit.

Ein/e Studierende/r bemangelte, dass es zu viele Lehrveranstaltungen zu Gender-Stu-
dies gabe.

Ein paar Studierende fanden, dass es zu viele Plattformen gabe.

Ein paar Studierende wiinschten sich ein gréf3eres Angebot an Lehrveranstaltungen
fur den BO-Bereich.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Informationen zur Bachelorarbeit.

Welche Anregungen oder Verbesserungsvorschlage beziiglich lhres Studiengangs ha-
ben Sie?
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Ein/e Studierende/r empfahl das Modul BiWi 6 ,Forschungswerkstatt* erst ab dem 5.
Semester zu absolvieren.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass berufliche Perspektiven aufgezeigt wirden.
Ein/e Studierende/r forderte eine bessere Unterstlitzung der Studierenden bei der tech-
nischen Ausstattung.

Ein/e Studierende/r schlug vor, dass es eine Uber alles informierende Mail zu Beginn
des Studiums geben sollte (Anlaufstellen, Beratung, Einflihrungskurse, etc.).

Ein/e Studierende/r forderte ein groReres Angebot an Lehrveranstaltungen im BO-Be-
reich.

Ein paar Studierende wiinschten sich friihere Informationen zu den Lehrveranstaltun-
gen vor dem Semesterbeginn.

Ein/e Studierende/r auRerte den Wunsch, dass Informationsveranstaltungen aufge-
zeichnet werden.

Ein/e Studierende/r winschte sich ein ISIS-Tutorial.

Ein/e Studierende/r forderte die Abschaffung von Laufzetteln.

Ein/e Studierende/r aulRerte den Wunsch nach Veranstaltungen zum Kennlernen von
weiteren Studierenden.

Ein/e Studierende/r schlug vor, dass ein Leitfaden flir Studierende zum Studienbeginn
fur die Prifungsanmeldung erstellt werden sollte.

Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Bezug zu Bildungswissenschaften.

Ein paar Studierende forderten mehr ECTS fiir Module im Kernfach.

Ein paar Studierende wiinschten sich mehr Informationen zu Auslandssemestern.
Ein/e Studierende/r auRerte den Wunsch nach mehr Informationen zur Bachelorarbeit.
Ein/e Studierende/r forderte mehr Informationen zur Organisation des Studiengangs.
Ein/e Studierende/r forderte mehr Informationen zu Praktika.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Lehrveranstaltungen und ECTS im Kernfach,
um sich fur mehr Masterstudiengange qualifizieren zu kénnen.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Pflichtmodule im Kernfach.

Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag mehr Quellen divers oder weiblich gelese-
ner Personen zu nutzen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich die Mdglichkeit die Bachelorarbeit in Form einer
Projektarbeit absolvieren zu kénnen.

Ein/e Studierende/r duRerte den Wunsch, mehr Frage in Lehrveranstaltungen stellen
zu kénnen.

Ein/e Studierende/r forderte eine verbesserte Organisation des Studiengangs.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Projektarbeit im Kernfach.

Ein/e Studierende/r forderte eine Verbesserung der Prifungsverwaltung.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich ein Tutorium flr quantitative Forschungsmethoden.
Ein/e Studierende/r auRerte den Wunsch nach einer vereinfachten Prifungsanmel-
dung.

Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag, dass eine Mdglichkeit geben sollte sich
wochentlich an der Uni treffen zu kénnen.

Gibt es pandemiespezifische Aspekte in lhrem Studium zu denen Sie sich gerne noch
auBern mochten?

Ein/e Studierende/r fand es schwieriger weitere Studierende kennenzulernen.
Ein/e Studierende/r forderte mehr telefonische Beratungstermine.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Beratungstermine Vorort.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Beratungstermine zum Semesterbeginn.
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Ein/e Studierende/r aullerte den Wunsch nach grofden Raumen fir Gruppenarbeiten
aullerhalb der Lehrveranstaltungszeiten.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass mehr Mdglichkeiten zum Austausch mit Kom-
militoninnen geschaffen werde.

Ein/e Studierende/r bemerkte, dass diejenige Person nie wieder eine solche Situation
an der Universitat erleben mdchte.

Ein/e Studierende/r berichtete von Schwierigkeiten bei der Teilnahme an Online- und
Prasenzveranstaltungen, aufgrund des meist langeren Fahrtwegs dazwischen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass es keine Tandem-Lehrveranstaltungen (ab-
wechselnd online und Préasenz) mehr angeboten werden.

Ein/e Studierende/r bemerkte, dass die Qualitat von Lehrveranstaltungen unter der On-
line-Lehre gelitten hatte.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass Abstandsmarkierungen wieder eingehalten
warden.

Ein/e Studierende/r auRerte den Wunsch, dass es keine Begrenzung der Teilnehmer-
Innenzahl bei Lehrveranstaltungen mehr gabe.

Ein paar Studierende wiinschten sich mehr hybride Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Informationen zu Beratungsstellen.

Ein/e Studierende/r vermisste den Kontakt zu Kommilitonlinnen.

Ein/e Studierende/r forderte, dass wieder mehr Schutzmaflinahmen Vorort eingefiihrt
warden.

Ein/e Studierende/r berichtete, dass der Studienbeginn erheblich erschwert wurde
durch die Pandemie.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass Raume an der Uni zur Verfiigung gestellt wiir-
den, in denen Studierende an Online-Lehrveranstaltungen teilnehmen kdénnen.

Zu welchen weiteren Aspekten wiirden Sie sich in zukiinftigen Umfragen dieser Art
gerne aufern?

Ein/e Studierende/r wirde gerne durch eine Umfrage der Abhangigkeit der Universitat
von Grol3konzernen nachgehen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine Umfrage zur Barrierefreiheit.

Ein/e Studierende/r wirde sich gerne zu beruflichen Perspektiven und Winschen &u-
Rern.

Ein/e Studierende/r winschte sich eine Umfrage zu Diskriminierung im Studiengang.
Ein/e Studierende/r wiirde sich gerne mehr zu Dozierenden und ihrem Verhalten &u-
Rern.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine haufigere Evaluation der Module und Lehrver-
anstaltungen.

Ein/e Studierende/r wirde gerne Fragen in Umfragen kommentieren kénnen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine Umfrage zu Nachhaltigkeit.

Ein/e Studierende/r wiirde sich gerne zu den Auswirkungen des Studiums auf das ge-
sellschaftliche Leben aufdern.

Ein paar Studierende wiinschten sich kiirzere Umfragen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine Umfrage, ob es vermehrt Online- oder Prasenz-
Lehrveranstaltungen geben sollte.

Ein/e Studierende/r forderte eine Umfrage zu den Auswirkungen der Pandemie auf das
Studium.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine Umfrage zur Vermittlung von Lerninhalten im
Studium.
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7.4

Sprache und Kommunikation

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Modulen meines Studiengangs:

Ein/e Studierende/r fand, dass fur manche Module zu wenige Lehrveranstaltungen pro
Semester angeboten werden.

Ein/e Studierende/r bemerkte, dass der Leistungsaufwand in Lehrveranstaltungen se-
mesterweise stark variiere.

Ein/e Studierende/r empfand die Bekanntgabe von Lehrveranstaltungen zu kurzfristig.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass Lehrveranstaltungen von Pflichtmodulen nicht
gleichzeitig stattfanden.

Ein/e Studierende/r auRerte den Wunsch nach mehr interaktiven Lehrveranstaltungen,
da in einigen Lehrveranstaltungen nur mit Referaten von Studierenden gefiillt wirden.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr englischsprachige Lehrveranstaltungen.
Ein/e Studierende/r fand manche Module inhaltlich nicht nachvollziehbar.

Ein/e Studierende/r empfand eine Lehrveranstaltung des SK 1-Moduls qualitativ
schlecht.

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Gruppenarbeiten in meinem Studium:

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass auch in Gruppenarbeiten die Moglichkeit der
Einzelbewertung in Erwagung gezogen wurde.

Ein paar Studierende klagten Gber ungerechte Arbeitsverteilung bei Gruppenarbeiten.
Ein/e Studierende/r merkt an, dass Gruppenarbeiten haufig zeitlich nicht mit dem Beruf
vereinbar sind.

Ein/e Studierende/r lobte die Unterstiitzung von Dozierenden bei Gruppenarbeiten.
Ein/e Studierende/r empfand die Bewertung von Gruppenarbeiten ungerecht.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich weniger Gruppenarbeiten.

Ein paar Studierende beschwerten sich tber zu grof’e Gruppengrofien.

Ein paar Studierende schlugen vor, dass es die Moglichkeit geben sollte, anstelle einer
Gruppenarbeit auch eine Einzelleistung erbringen zu kdnnen.

Falls Sie negative Erfahrungen im Umgang mit Lehrenden gemacht haben, beschrei-
ben Sie diese bitte kurz:

Falls "

Ein/e Studierende/r fand, dass weiblich gelesene Studierende bevorzugt unterstitzt
und bewertet wirden.
Ein/e Studierende/r berichtete von diskriminierendem Verhalten gegenuber fremdspra-
chigen Studierenden.

nein" zutreffend: Was hat lhnen gefehlt? (Ausreichend informiert gefiihlt zu

Auslandsstudium)

Ein paar Studierende gaben an, dass sie keine Informationen zum Auslandsstudium
erhalten hatten.

Ein/e Studierende/r bemerkte, dass die Informationen der TU-Webseiten diesbezliglich
mangelhaft seien.

Ein/e Studierende/r berichtete, dass man nur durch Eigeninitiative Informationen er-
hielte.

Finanzierung des Studiums: Wenn "Sonstiges":

Ein paar Studierende gaben an, sich das Studium durch eine selbststandige Berufsta-
tigkeit zu finanzieren.

Was gefillt lhnen an lhrem Studiengang besonders gut?
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Ein/e Studierende/r gefiel der Austausch mit Studierenden aus naturwissenschaftli-
chen Bereichen gut.

Ein paar Studierende schatzten den Freie Wahl-Bereich.

Ein/e Studierende/r lobte die freien Wahlmdoglichkeiten.

Ein paar Studierenden gefiel das grof3e interdisziplinare Angebot an Lehrveranstaltun-
gen.

Ein paar Studierende schatzten, spezifische Fachbereiche kennenzulernen.

Ein paar Studierenden gefiel das Kernfach Sprache und Kommunikation.

Ein/e Studierende/r berichtete Uber eine gute Arbeitsatmosphare.

Ein/e Studierende/r berichtete von hilfsbereiten und freundlichen Lehrpersonal.

Ein/e Studierende/r lobte die Inhalte des Kernfachs.

Ein/e Studierende/r schatzte die Kompetenz der Professorinnen.

Ein/e Studierende/r gefiel das Angebot an Lehrveranstaltungen am Zentrum fur Inter-
disziplinare Frauen- und Geschlechterforschung.

Ein/e Studierende/r lobte die Mdglichkeit Prifungsformen wahlen zu kénnen.

Was gefillt Ihnen nicht an lhrem Studiengang?

Ein/e Studierende/r wiinschte sich ein gréieres Angebot an englischen Lehrveranstal-
tungen.

Ein paar Studierende stérte es, dass keine beruflichen Perspektiven aufgezeigt wir-
den.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber die Blrokratie.

Ein/e Studierende/r bemangelte das die Unstrukturiertheit durch die Corona-Pandemie
und den IT-Angriff.

Ein/e Studierende/r storte die unverhaltnismalige Gewichtung von Klausuren und
Hausarbeiten.

Ein/e Studierende/r berichtete Uber interne Streitigkeiten beim Lehrpersonal.

Ein/e Studierende/r empfand manche Lehrveranstaltungen irrelevant.

Ein/e Studierende/r fand den IS-Bereich zu divers, was die Spezialisierung aufs Kern-
fach erschwere.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich, dass nicht Uber Auslandssemester informiert
werde.

Ein/e Studierende/r winschte sich mehr Institute der Fakultat | kennenzulernen.

Ein/e Studierende/r empfand das Kernfach zu technisch.

Ein/e Studierende/r fand die Prifungsanmeldung kompliziert.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass Lehrveranstaltungen interaktiver gestaltet
werden.

Ein/e Studierende/r bemangelte unstrukturierte Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Lehrveranstaltungen im Kernfach besuchen
zu kénnen.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Lehrveranstaltungen im Bereich Kommunikations-
wissenschaft.

Ein/e Studierende/r fand MOSES untbersichtlich.

Ein/e Studierende/r bemangelte die Organisation des Studiengangs.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich, dass nicht Uber potenzielle Masterstudiengange
informiert werde.

Ein paar Studierende bemangelten, dass sich Themen in verschiedenen Lehrveran-
staltungen Uberschneiden und wiederholen wirden.

Ein/e Studierende/r winschte sich mehr Austausch unter den Studierenden.
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Ein/e Studierende/r kritisierte die kurzfristige Bekanntgabe von Lehrveranstaltungen
zum Semesterbeginn.

Ein/e Studierende/r bemangelte den zu starken Fokus auf den Bereich Kommunikati-
onswissenschaft.

Ein/e Studierende/r fand, dass es zu viele Plattformen und Webseiten gabe.

Ein/e Studierende/r aufRerte den Wunsch nach mehr Lehrveranstaltungen im Bereich
Sprachwissenschaft und Linguistik.

Welche Anregungen oder Verbesserungsvorschlage beziiglich lhres Studiengangs ha-
ben Sie?

Ein/e Studierende/r wollte, dass die IT-Infrastruktur verbessert wird.

Ein/e Studierende/r winschte sich keine Klausuren.

Ein/e Studierende/r schlug vor, dass das Kernfach mind. 80 ECTS umfasse.

Ein/e Studierende/r forderte die Digitalisierung der TU Berlin.

Ein/e Studierende/r uRerte den Wunsch, mehr Feedback nach Referaten zu erhalten.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr hybride Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r forderte mehr englischsprachige Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag, dass es mehr Lehrveranstaltungen im
Kernfach und daflir weniger im 1S-Bereich geben sollte.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Lehrveranstaltungen zu Computerlinguistik.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Lehrveranstaltungen zu Kommunikationswis-
senschaft.

Ein/e Studierende/r winschte sich mehr Lehrveranstaltungen zu Linguistik.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Lehrveranstaltungen zur Sprachgeschichte.
Ein/e Studierende/r forderte eine Verbesserung der Organisation des Studiengangs.
Ein/e Studierende/r aufderte den Wunsch nach einer Python-Einflhrung.

Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag, dass es besser ware, wenn es im Modul
SK 3 Hausaufgaben geben wirde.

Ein/e Studierende/r fand, dass die Vorlesung ,Forschungsmethoden® im Modul SK 1
fur den Master ausgelegt sei. Ein/e Studierende/r schlug vor eine Grundlagenvorlesung
zu Forschungsmethoden anzubieten.

Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag, die Webseite der Fakultat besser zu struk-
turieren.

Gibt es pandemiespezifische Aspekte in lhrem Studium zu denen Sie sich gerne noch
auBern mochten?

Ein/e Studierende/r berichtete, dass der Beginn des Studium sehr erschwert wurde.
Ein/e Studierende/r schlug vor, dass man Dozierenden die technischen Méglichkeiten
der Online-Lehre aufzeigen kénne.

Ein paar Studierende wiinschten sich, dass hybride Lehrveranstaltungen beibehalten
warden.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich, dass durch den fehlenden persoénlichen Kontakt
zu Dozierenden, die Kommunikation bzgl. der Bachelorarbeit erschwert werde.

Ein/e Studierende/r lobte die Arbeit des Krisenstabs.

Ein/e Studierende/r forderte die Digitalisierung der TU Berlin.

Ein/e Studierende/r berichtete, dass die Online-Lehre gut funktioniert habe.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass Online-Lehrveranstaltungen beibehalten wir-
den, um den Studierenden mehr Flexibilitdt zu ermdglichen.

Ein/e Studierende/r kritisierte die schlechten technischen Bedingungen fiir die Online-
Lehre.

75



Zu welchen weiteren Aspekten wiirden Sie sich in zukiinftigen Umfragen dieser Art
gerne auBern?

¢ Ein/e Studierende/r wiinschte sich kiirzere Umfragen.
¢ Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine Umfrage zur Studiengangsorganisation.

e Ein paar Studierende wirden sich gerne zur Qualitat der Lehrmaterialien du3ern

7.5 Philosophie
Ich habe folgende Anmerkungen zu den Modulen meines Studiengangs:

o Ein/e Studierende/r fand, dass das Leistungsniveau in Lehrveranstaltungen aufgrund
der verschiedenen Fachsemester zu stark variiere.

e Ein/e Studierende/r duflerte den Wunsch nach einem Freie-Wahl-Modul ,Praktische
Philosophie®.

¢ Ein/e Studierende/r empfand den Aufwand pro ECTS zu hoch.

e Ein/e Studierende/r hatte Schwierigkeiten mit der Vereinbarkeit von Studium und Beruf.

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Gruppenarbeiten in meinem Studium:

o Ein/e Studierende/r wiinschte sich weniger Gruppenarbeiten.

o Ein/e Studierende/r berichtete liber ungerechte Arbeitsverteilung bei Gruppenarbeiten.
o Ein/e Studierende/r schlug vor, dass die Gruppe einheitlich bewertet wiirde, da ansons-
ten die eigene Leistung und weniger die Gruppenleistung im Vordergrund stiinde.

e Ein paar Studierende empfanden Gruppenarbeiten als wenig hilfreich.

Falls Sie negative Erfahrungen im Umgang mit Lehrenden gemacht haben, beschrei-
ben Sie diese bitte kurz:

e Ein/e Studierende/r berichtete, dass eine Lehrperson in einem Online-Vorlesungsvideo
Personengruppen aufgrund ihrer ethnischen Herkunft oder ihres Geschlechts diskrimi-
niert.

o Ein/e Studierende/r auBert den Wunsch, genderneutrale Sprache am Fachgebiet /fiir
Dozierende verpflichtend) einzufthren.

In welchem Bereich waren Sie im Praktikum tatig?

¢ Ein/e Studierende/r absolvierte ein Praktikum bei einem Online-Dienstleister.
¢ Ein/e Studierende/r machte ein Praktikum bei einer Kulturproduktion.

Falls "nein" zutreffend: Was hat Ilhnen gefehlt? (Ausreichend informiert gefiihit zu
Auslandsstudium)

e Ein paar Studierende gaben an, dass sie keine Informationen zum Auslandsstudium
erhalten hatten.

Finanzierung des Studiums: Wenn "Sonstiges":

¢ Ein/e Studierende/r gab an, sich das Studium Uber Erspartes zu finanzieren.

e Ein/e Studierende/r duRerte, sich das Studium Uber die Halbwaisenrente zu finanzie-
ren.

¢ Ein/e Studierende/r gab an, sich das Studium durch eine selbststandige Berufstatigkeit
zu finanzieren.

Was gefillt lhnen an lhrem Studiengang besonders gut?

¢ Ein/e Studierende/r lobte die Beziehung zum Lehrpersonal.
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Ein paar Studierende mochten die Beziehung zu Kommilitoninnen.

Ein paar Studierende schatzten die Diskussionen im Studiengang.

Ein/e Studierende/r hob den grofl3en Frei Wahl-Bereich positiv hervor.

Ein paar Studierende berichteten positiv von einem gro3em Lernerfolg.

Ein/e Studierende/r lobte die Einflihrungsphase im Studium.

Ein/e Studierende/r berichtet von einer hohen Kompetenz der Professorinnen.

Ein paar Studierende lobten die Inhalte des Kernfachs Philosophie.

Ein paar Studierende gefiel die Interdisziplinaritat des Studiengangs.

Ein/e Studierende/r bemerkte interessante Zusammenhange mit philosophischen und
naturwissenschaftlichen Inhalten.

Ein/e Studierende/r berichtete, dass sich das Interesse am Kernfach seit dem Studien-
beginn gesteigert hatte.

Ein/e Studierende/r gefiel das Kennenlernen von neuen geisteswissenschaftlichen Be-
reichen.

Ein/e Studierende/r lobte das Kernfach Philosophie.

Ein/e Studierende/r schatzte die kleinen Seminargruppen.

Ein/e Studierende/r gefiel, dass Lehrveranstaltungen anderer Universitaten ins Stu-
dium eingebracht werden kénnen.

Ein/e Studierende/r lobte das Studium.

Ein/e Studierende/r mochte, dass der Studienfortschritt den Studierenden selbst Uber-
lassen wirde.

Ein paar Studierende lobten die Mdglichkeit Schwerpunkte selbst wahlen zu kénnen.
Einige Studierende lobten die vielen und freien WahIimdoglichkeiten im Studiengang.

Was gefillt lhnen nicht an lhrem Studiengang?

Ein/e Studierende/r fand, dass es schwierig sei, Anschluss unter den Kommilitoninnen
zu finden.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich dartiber, dass sich in den Lehrveranstaltungen
ausschlief3lich mit Philosophie auseinandergesetzt werden wirde.

Ein/e Studierende/r empfand, dass zu viel Vorwissen in den Lehrveranstaltungen vo-
rausgesetzt werde.

Ein/e Studierende/r stérte es, dass man sich mit dem Bachelor flr nur sehr wenige
Masterstudiengange qualifizieren wirde.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber fehlende Kenntnisse zum Studiengang und
-ordnung seitens des Lehrpersonals.

Ein/e Studierende/r winschte sich ein groReres Angebot an Lehrveranstaltungen fur
die Module.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich tiber hohen Druckkosten in den Einrichtungen der
TU Berlin.

Ein/e Studierende/r bemerkte, dass sich in den Lehrveranstaltungen zum Teil nicht ge-
nugend aufs Kernfach konzertiert werde.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich, dass im Studiengang keine beruflichen Perspek-
tiven aufgezeigt werden.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber die Online-Plattformen der TU Berlin.

Ein/e Studierende/r mochte nicht, dass Prifungstermine zu kurzfristig bekanntgegeben
werden.

Ein/e Studierende/r empfand QUISPOS unulbersichtlich.

Ein/e Studierende/r fand es schwierig grundlegendes Wissen im Studiengang zu er-
langen.
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Ein/e Studierende/r berichtete Uber eine hohe Unzufriedenheit seitens der Dozierenden
bezlglich der TU Berlin.

Ein/e Studierende/r auRerte den Wunsch, Laufzettel auf ein digitales Format umzustel-
len.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich tber zeitliche Uberschneidungen bei Lehrveran-
staltungen.

Welche Anregungen oder Verbesserungsvorschlage beziiglich lhres Studiengangs ha-
ben Sie?

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Informationsveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Lehrpersonal.

Ein/e Studierende/r aulierte den Wunsch nach mehr Lehrveranstaltungen in Prasenz.
Ein paar Studierende erwarteten mehr Praxisbezug in den Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r schlug vor, mehr thematische Einflhrungen in Lehrveranstaltun-
gen einzubauen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Wahlmdglichkeiten.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Aufenthaltsmoéglichkeiten flr Studierende zum ge-
meinsamen Austausch.

Ein/e Studierende/r erwartete mehr Méglichkeiten sich das Kernfach Philosophie spe-
zialisieren zu kénnen.

Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag, Lehrveranstaltungen nur fir Studierende
eines Kernfachs und im Gegensatz dazu Lehrveranstaltungen eines Kernfachs fur Stu-
dierende anderer Kernfacher anzubieten.

Ein/e Studierende/r forderte weniger Blrokratie im Studiengang.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich weniger Formulare im Studiengang.

Ein/e Studierende/r aulRerte den Wunsch nach weniger Fristen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass weniger Lehrveranstaltungen zur gleichen Zeit
angeboten wirden.

Ein/e Studierende/r auRerte den Wunsch nach mehr Vorlesungen bzw. Beitragen von
Dozierenden und weniger Studierenden.

Ein/e Studierende/r schlug vor eine Schreibwerkstatt einzufiihren, die das individuelle
Denken fordert.

Ein/e Studierende/r forderte, dass berufliche Perspektiven im Studium aufgezeigt wer-
den.

Gibt es pandemiespezifische Aspekte in lhrem Studium zu denen Sie sich gerne noch
auBern mochten?

Ein/e Studierende/r fand es schade, dass manche Dozierende hybride Lehrveranstal-
tungen ablehnen wirden.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich die Wiedereinfihrung von Abstandsmarkierungen.
Ein/e Studierende/r forderte, dass wieder darauf geachtet wiirde, regelmaRig zu ltften.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine bessere Planung bzw. Voraussicht der TU Ber-
lin fir das kommende Wintersemester.

Ein/e Studierende/r aufRerte den Wunsch, dass bei einer erneuten Zuspitzung der Pan-
demie, Freiversuche wieder eingefuhrt wirden.

Ein/e Studierende/r fand, dass hybride Lehrveranstaltungen nicht gut umgesetzt wur-
den.

Ein/e Studierende/r forderte, dass Lehrveranstaltungen nicht abwechselnd online oder
in Prasenz stattfinden.
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Ein/e Studierende/r schlug vor, dass jede Lehrveranstaltung hybrid sein sollte, um den
Studierenden die Mdglichkeit zu bieten, Vorort oder online am Kurs teilnehmen zu kén-
nen.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich, dass in den Horsalen keine Luftfilter eingesetzt
wurden, obwohl dies versprochen wurde.

Ein/e Studierende/r machte den Vorschlag, dass Dozierenden die technischen Moég-
lichkeiten fir die Online-Lehre vorab aufgezeigt werden sollten.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich die Wahl zwischen Online- und Prasenz-Lehrveran-
staltungen.

Ein/e Studierende/r lobte die Projektwerkstatten, die die Technik gut einzusetzen wiss-
ten.

Ein paar Studierende forderten die Wiedereinfihrung der Maskenpflicht.

Ein/e Studierende/r kritisierte, dass es sehr schwierig war weitere Studierende kennen-
zulernen.

Ein/e Studierende/r aulerte den Wunsch, dass sich die TU Berlin Formate zum Ken-
nenlernen von Studierenden Uberlegt.

Ein/e Studierende/r fand, dass Zoom als Meeting-Plattform nicht geeignet sei.

Zu welchen weiteren Aspekten wiirden Sie sich in zukiinftigen Umfragen dieser Art
gerne auern?

7.6

Ein/e Studierende/r hat sich eine Umfrage zu MOSES gewtinscht.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine Umfrage zur Prifungsanmeldung.

Ein/e Studierende/r wurde sich gerne zu den Raumlichkeiten fir Lehrveranstaltungen
aulern.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich konkretere Fragestellungen.

Wissenschafts- und Technikgeschichte

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Modulen meines Studiengangs:

Ein/e Studierende/r beschwert sich, dass das Studium nicht in der Regelstudienzeit
studierbar sei.

Ein/e Studierende/r empfand den Leistungsaufwand in den Lehrveranstaltungen so un-
terschiedlich, sodass man sich eher vom zu erbringenden Aufwand und weniger vom
personlichen Interesse bei der Wahl der Lehrveranstaltungen leiten lieRRe.

Ein/e Studierende/r fand, dass die Vereinbarkeit von Studium und Beruf durch den ver-
mehrten Aufwand pro Modul erschwert werde.

Ein/e Studierende/r aulierte, dass durch die Corona-Pandemie die Module nicht in der
vorgesehenen Zeit studierbar seien.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Lehrveranstaltungen an Montagen.

Ein/e Studierende/r berichtete, dass durch den hybriden Lehrbetrieb und dem damit
verbundenem Pendeln zwischen Universitat und Zuhause viel Zeit verloren ginge.
Ein/e Studierende/r empfand, dass Klausuren und mindliche Prifungen nicht dem
geisteswissenschaftlichen Arbeiten entsprachen.

Ich habe folgende Anmerkungen zu den Gruppenarbeiten in meinem Studium:

Ein/e Studierende/r fand Gruppenarbeiten fir den Einstieg in ein Thema hilfreich.
Ein/e Studierende/r empfand das Risiko einer schlechteren Prifungsleistung bei Grup-
penarbeiten zu hoch.

Ein/e Studierende/r aulierte den Vorschlag, Hausarbeiten haufiger in Gruppen ausar-
beiten zu kénnen.

Ein/e Studierende/r lobte die Unterstiitzung von Dozierenden bei Gruppenarbeiten.

79



Ein/e Studierende/r empfand Gruppenarbeiten schwierig im Studium.

Ein/e Studierende/r schlugt vor, dass anstelle von Gruppenarbeiten eher Partnerlnnen-
arbeit angeboten werden solle.

Ein/e Studierende/r empfand Gruppenarbeiten zum Ausbau sozialer Kompetenzen fiir
hilfreich.

In welchem Bereich waren Sie im Praktikum tatig?

Ein/e Studierende/r machte ein Praktikum in einer Gewerkschaft.
Ein/e Studierende/r absolvierte ein Praktikum im Bereich Entwicklungsarbeit.

Falls "nein" zutreffend: Was hat lhnen gefehlt? (Ausreichend informiert gefiihlt zu
Auslandsstudium)

Ein/e Studierende/r gab an, dass er/sie keine Informationen zum Auslandsstudium er-
halten habe.

Ein paar Studierende wiinschten sich friher Informationen zum Auslandsstudium zu
erhalten.

Ein/e Studierende/r schlug vor bereits in der Einfihrungsveranstaltung des BA Kultur
und Technik auf die Mdglichkeit und Informationsstellen aufmerksam zu machen.

Was gefillt lhnen an Ilhrem Studiengang besonders gut?

Ein paar Studierenden gefielen die freien Wahlméglichkeiten.

Ein paar Studierende lobten den Freie Wahl-Bereich.

Ein/e Studierende/r schatzte, dass in Lehrveranstaltungen der Technikgeschichte Be-
zuige zu gesellschaftlichen und kulturellen Themen hergestellt wiirden.

Ein/e Studierende/r mochte die Inhalte und Struktur der Module.

Ein/e Studierende/r lobte das interdisziplinare Angebot an Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r gefiel die Interdisziplinaritat.

Ein paar Studierende fanden die Inhalte der Lehrveranstaltungen interessant.

Ein paar Studierende lobten das Lehrpersonal.

Ein/e Studierende/r gefiel Technikgeschichte als Kernfach.

Ein/e Studierende/r mochte die Verbindung der Studieninhalte mit dem China Center.
Ein/e Studierende/r lobte die Vereinbarkeit von Studium und Erwerbstatigkeit.

Ein paar Studierende schatzten die Vielfalt der Bereiche des Studiengangs.

Was gefillt Ihnen nicht an lhrem Studiengang?

Ein/e Studierende/r schlug vor mehr fir den Studiengang zu werben, um mehr Studie-
rende zu generieren.

Ein/e Studierende/r fand, dass sich die Bereiche Wissenschafts- und Technikge-
schichte nicht gut in einem Studiengang vereinbaren lie3en.

Ein/e Studierende/r kritisierte mangelhafte Informationen zu den Lehrveranstaltungen
zum Semesterbeginn.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich, dass im Studiengang keine beruflichen Perspek-
tiven aufgezeigt wurden.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Lehrveranstaltungen im Kernfach.

Ein/e Studierende/r berichtete tUber kaum Lernerfolge im Kernfach.

Ein/e Studierende/r empfand im Studiengang keine intime Arbeitsatmosphare.

Ein/e Studierende/r aulierte den Wunsch nach mehr Online-Lehrveranstaltungen.
Ein/e Studierende/r fand, dass es zu viele Lehrveranstaltungen mit zu sachlichen The-
men gabe.

Ein/e Studierende/r beschwerte sich Uber die Laufzettel.
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Ein/e Studierende/r kritisierte, dass zu viel Vorwissen gefordert werde.

Welche Anregungen oder Verbesserungsvorschlage beziiglich lhres Studiengangs ha-
ben Sie?

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr transkulturelle Themen.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Informationen zu Beratungsangeboten.

Ein/e Studierende/r auRerte den Wunsch nach mehr Teilnehmerlnnenplatzen in Lehr-
veranstaltungen des BO-Bereichs.

Ein/e Studierende/r schlug vor, dass die erste Sitzung von Lehrveranstaltungen dafir
genutzt werden sollte, den Wissensstand abzufragen und zu vereinheitlichen.

Ein/e Studierende/r forderte die Abschaffung der Laufzettel.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich klarere Vorgaben bei Priifungsleistungen.

Ein/e Studierende/r forderte mehr Beratungsangebote.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Einfiihrungskurse.

Ein/e Studierende/r auflierte den Wunsch nach mehr Multiple Choice-Klausuren zu Vor-
lesungen.

Ein/e Studierende/r schlug vor, dass es mehr Werbung fiir den Studiengang geben
sollte.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass eine Spezialisierung auf das Kernfach ermoég-
licht wirde.

Ein/e Studierende/r forderte die Prifungsanmeldung zu vereinheitlichen.

Ein/e Studierende/r aullerte den Wunsch, sich im Master entweder auf Technik- oder
Wissenschaftsgeschichte spezialisieren zu kénnen.

Gibt es pandemiespezifische Aspekte in lhrem Studium zu denen Sie sich gerne noch
auBern moéchten?

Ein/e Studierende/r daulRerte den Wunsch, alle Vorlesungen als Online-Lehrveranstal-
tungen anzubieten.

Ein/e Studierende/r forderte bei erneutem Zuspitzen der Pandemie, riickwirkend Fris-
ten auszusetzen.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich, dass keine hybriden Lehrveranstaltungen mehr an-
geboten wirden.

Ein/e Studierende/r forderte keine Anwesenheitspflicht.

Ein/e Studierende/r wiinschte sich mehr Online-Lehrveranstaltungen.

Ein/e Studierende/r berichtete von fehlender Betreuung der Studienanfangerinnen und
der ersten Semester.

Ein/e Studierende/r bemerkte, dass es wenig Informationen flir Studienanfangerinnen
zum allgemeinen Studium gab.

Zu welchen weiteren Aspekten wiirden Sie sich in zukiinftigen Umfragen dieser Art
gerne auBBern?

Ein/e Studierende/r wiirde sich gerne zur Studiengangsorgansiation aufern.
Ein/e Studierende/r wiinschte sich eine Umfrage zur psyschichen Gesundheit der Stu-
dierenden.
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